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Decyzja
z dnia 28 kwietnia 2025 r.
nr 4/P0Z/2025/06

Dziatajgc na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j.: Dz. U. z 2024 r. poz. 146 ze zm.), zwang dalej
,Ustawg” oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j.: Dz.U. 2 2024 r., poz. 572) zwanego dalej k.p.a., w zwigzku z wniesionym przez ,,Wojnickie Centrum
Medyczne” Sp. z o.0., ul. Rolnicza 3, 32-830 Wojnicz, odwotaniem od rozstrzygniecia postepowania
nr 06-25-000038/P0Z/0112/01.0000.160.16/01 prowadzonego w trybie konkursu ofert w rodzaju:
PODSTAWOWA OPIEKA ZDROWOTNA w zakresie $wiadczeri: SWIADCZENIA NOCNEJ | SWIATECZNE)
OPIEKI ZDROWOTNEJ UDZIELANE W WARUNKACH AMBULATORYJNYCH | W MIEJSCU ZAMIESZKANIA
LUB POBYTU SWIADCZENIOBIORCY NA OBSZARZE ZABEZPIECZENIA DO 50 TYS. SWIADCZENIOBIORCOW
W ZAKRESIE UZUPEENIONYM, Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia

oddala odwotanie.
UZASADNIENIE

Narodowy Fundusz Zdrowia, dziatajgc na podstawie art. 139 ust. 1 Ustawy, ogtosit postepowanie
nr 06-25-000038/P0Z/0112/01.0000.160.16/01, prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie
zawarcia umoéw o udzielanie $Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: PODSTAWOWA OPIEKA
ZDROWOTNA w zakresie $wiadczen: SWIADCZENIA NOCNEJ | SWIATECZNEJ OPIEKI ZDROWOTNEJ
UDZIELANE W WARUNKACH AMBULATORYJNYCH | W MIEJSCU ZAMIESZKANIA LUB POBYTU
SWIADCZENIOBIORCY NA OBSZARZE ZABEZPIECZENIA DO 50 TYS. SWIADCZENIOBIORCOW W ZAKRESIE
UZUPEENIONYM, na okres od dnia 1 maja 2025 roku do dnia 30 kwietnia 2030 roku, na obszarze:
1216054 — Radtéw, 1216055 — Radtéw, 1216112 — Wierzchostawice, 1216134 — Wojnicz, 1216135 -
Wojnicz, 1216144 - Zakliczyn, 1216145 — Zakliczyn. W ww. ogtoszeniu podano wartos¢ zamdwienia
na kwote nie wiekszg niz 1 353 303,12 zt. na okres rozliczeniowy przypadajacy od dnia 1 maja 2025 roku
do dnia 30 kwietnia 2025 roku oraz maksymalng liczbe umoéw (tj. maksymalng liczbe odrebnie
ocenianych miejsc udzielania $wiadczen) w wymiarze: 1.

W postepowaniu ztozono 3 oferty. Oferentami w niniejszym postepowaniu konkursowym byli:

1. ,Woijnickie Centrum Medyczne” Sp. z o0.0. ul. Rolnicza 3, 32-830 Wojnicz;

Narodowy Fundusz Zdrowia Telefoniczna Informacja Pacjenta
Matopolski Oddziat Wojewddzki w Krakowie 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
ul. Jozefa 21, 31-056 Krakéw e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590

sekretariat tel. 12 29 88 108, 12 29 88 131, fax 12 430 64 40



2. OPCSp. zo.0.sp.k., ul. Zabiniec 16, 31-215 Krakdéw;
3. Bartosz Sieradzki, ul. K.I. Gatczyniskiego 4, 00-362 Warszawa.

W mysl art. 151 ust. 1 Ustawy rozstrzygniecie postepowania nastgpito w dniu 28 marca
2025 roku. Informacja o rozstrzygnieciu postepowania zostata opublikowana na tablicy ogtoszen oraz
na stronie internetowej Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
w Krakowie. Stanowi to spetnienie dyspozycji zawartej w art. 151 ust. 2 Ustawy, ktéry méwi o jawnosci
informacji o postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej.

W wyniku przeprowadzonego postepowania do zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej w wyzej wskazanym zakresie zostato wybrane OPC Sp. z o.0. sp.k., ul. Zabiniec 16,
31-215 Krakow.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 Ustawy, swiadczeniodawcom, ktdrych interes prawny doznat
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja $rodki odwotawcze i skarga na zasadach
okreslonych w art. 153 i 154 Ustawy. W mysl art. 154 ust. 1 i 2 Ustawy swiadczeniodawca biorgcy udziat
w postepowaniu moze wnies¢ odwotanie do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, w terminie 7 dni
od dnia ogtoszenia o rozstrzygnieciu postepowania.

W dniu 4 kwietnia 2025 roku odwotanie od rozstrzygniecia przedmiotowego postepowania,
whnidst oferent: ,Wojnickie Centrum Medyczne” Sp. z o.0., ul. Rolnicza 3, 32-830 Wojnicz. Odwotanie
zostato wniesione w terminie.

W tresci ztozonego odwotania Oferent podnidst nastepujgce zarzuty dotyczace naruszenia:

- art. 134 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 146 z pdin. zm.) poprzez jego btedne zastosowanie przejawiajgce
sie w wyborze oferty podmiotu OPC Spdtka z ograniczong odpowiedzialnos$cig Krakéw Sp. k. z siedziba
31-215 Krakéw, ul. Zabiniec 15, ktérego przeprowadzona ocena byta nierzetelna i nieprawidtowa
w kontekscie zasad jej przeprowadzenia okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia
5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postpowaniu w sprawie zawarcia
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2025 r. poz. 328), co skutkowato przyznaniem
zwiekszonej ilosci punktéw za spetnienie kryteridw, ktérych oceniana oferta nie przedstawiata.
Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i ponowne przeprowadzenie postpowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju podstawowa opieka zdrowotna
w zakresie nocnej i Swigtecznej opieki zdrowotnej. Odwotujacy wskazat, iz zgodnie z art. 148 ust. 1
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw
publicznych, poréwnanie ofert w toku postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej dokonuje sie wedtug kryteriéw wyboru ofert:

1. Jakosci,

2. kompleksowosci,

3. dostepnosci,

4. ciagtosci,

5. ceny
- udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej.", natomiast zgodnie z art. 148 ust. 2 ww. ustawy ,Przy
porownaniu ofert w toku postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej uwzglednia sie takze czy swiadczeniodawca przekazat Agencji w terminie dane, o ktorych
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mowa w art. 31lc ust. 2.”.
Szczegbétowe kryteria wyboru ofert w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegétowych kryteridw wyboru ofert w postpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2025 r. poz. 328).
Odwotujacy wskazat, po wnikliwej analizie ztozonej oferty konkurencyjnej przez OPC Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k. z siedzibg 31-215 Krakéw ul. Zabiniec 15 w poréwnaniu z ofertg
ztozong przez Wojnickie Centrum Medyczne Sp. z 0.0. oraz po przeanalizowaniu rankingu otwarcia ofert
i rankingu koncowego ofert w trakcie negocjacji w dniu 26.03.2025 r. na bfedy i uchybienia w ocenie
oferty ztozonej przez OPC Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k. z siedzibg w Krakowie
w nastepujacym zakresie :
1. Odnosnie odpowiedzi udzielonych przez OPC Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k.
na pytania ankietowe:
1.21.1 NISOZ(l)_ZAPEWNIENIE REALIZACJI SWIADCZEN PRZEZ CO NAJMNIEJ:
1.2.1.2 NI§OZ(1)_LEKARZ SPECJALISTA W DZIEDZINIE: CHOROB WEWNETRZNYCH LUB
MEDYCYNY RODZINNEJ, LUB MEDYCYNY OGOLNEJ - ROWNOWAZNIK CO NAJMNIEJ:
1.2.1.3 NISOZ(l)_PIELEGNIARKA SPECJALISTA W DZIEDZINIE PIELEGNIARSTWA:
RODZINNEGO, PEDIATRYCZNEGO, SRODOWISKOWEGO, SRODOWISKOWO-
RODZINNEGO, PRZEWLEKLE CHORYCH | NIEPELNOSPRAWNYCH, OPIEKI DLUGOTERMINOWE)
LUB ZACHOWAWCZEGO - ROWNAWAZNIK CO NAJMNIEJ:
1.2.1.4 NISOZ(1)_ZAPEWNIENIE ~ REALIZAC)I SWIADCZEN PRZEZ CO NAJMNIEJ
2 PIELEGNIARKI JEDNOCZASOWO
1.2.1.5 NISOZ(l)_PIELEGNIARKA, KTORA UKONCZYtA KURS KWALIFIKACYJNY
W DZIEDZINIE PIELEGNIARSTWA:

Odwotujacy podnidst, ze: ,(...) w czesci IV WYKAZ PERSONELU, Formularza ofertowego POZ, wykazany
przez Oferenta personel lekarski i pielegniarski, z uwagi na zastrzezenie przez Oferenta ujawnienia
danych, brak jest mozliwosci przeprowadzenia weryfikacji personelu wykazanego przez Oferenta,
w zakresie, czy wykazany w przedmiotowej ofercie personel jest wykazany w ofertach ztozonych przez
Oferenta w innych postepowaniach konkursowych, w ktorych wzigt udziat Oferent, oraz czy wykazany
personel jest juz zatrudniony przez Oferenta, a poziom dostepnosci wykazanego personelu w przypadku
tego postepowania nie wynosi 160 h miesiecznie / 40h tygodniowo.
Wobec powyzZszego wnosze o weryfikacje, czy wykazany w przedmiotowej ofercie personel zostat

juz wykazany w pozostatych postepowaniach konkursowych, w ktorych udziat wzigt Oferent tj. :

06-25-000034/P0Z/0112/01.0000.160.16/01

06-25-000035/P0Z/0112/01.0000.160.16/01

06-25-000037/P0Z/0112/01.0000.160.16/01

06-25-000047/P0Z/0112/01.0000.160.16/01

06-25-000039/P0Z/0112/01.0000.160.16/01

06-25-000040/P0Z/0112/01.0000.162.16/01

06-25-000042/P0Z/0112/01.0000.160.16/01
a takze, czy jest wykazany u swiadczeniodawcéw powiqzanych z Oferentem tj.: - 061/200331 w
Matopolskim OW NFZ w ramach umowy nr 061/200331/P0Z/03/2025
120/813001 w Slgskim OW NFZ w ramach umowy nr 120/813001/01/2025



- 3502104 w Dolnoslgskim OW NFZ w ramach umowy nr 0112/3502104/01/2025/01

- 08R/81878 w Opolskim OW NFZ w ramach umowy nr 08R/81878/0112/P0Z/2025 oraz
u Swiadczeniodawcdw, dla ktérych Oferent udziela swiadczern medycznych w ramach umow
podwykonawstwa.”

2. 0Odnosnie odpowiedzi udzielonej przez OPC Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k.
na pytanie ankietowe CZESC VIII ANKIETY ROZDZIAt 1.1 KOMPLEKSOWOSC ROZDZIAL 1.1.1
DOSTEP DO BADAN | ZABIEGOW, 1.1.1.1 NISOZ(1) DIAGNOSTYKA LABORATORYJNA Odwotujacy
podniést, iz ,(...) jak wynika z materiatow postepowania konkursowego, w toku postepowania
konkursowego Oferent dokonat zmiany odpowiedzi w czesci VIIl Formularza ofertowego Ankiety,
na pytanie nr 1.1.2.1 Realizacja swiadczenri zdrowotnych bedgcych przedmiotem umowy bez
udziatu podwykonawcdw, z wyfqgczeniem transportu sanitarnego” i ztozyt oswiadczenie,
Ze Swiadczenia w zakresie nocnej i swigtecznej opieki zdrowotnej bedzie realizowac z udziatem
podwykonawcy w zakresie diagnostyki laboratoryjnej. Rownoczesnie Oferent dofqczyt do oferty
Umowe wspdtpracy z dnia 1.02.2025 r. zawartq z firmqg SYNEVO Sp. z o.0. z siedzibg
w Warszawie. Z przedmiotowej umowy nie wynika zakres wspdtpracy tj. czy zakres wspotpracy
Oferenta dotyczy prowadzenia punktu pobran, czy tez zapewnienia medycznej diagnostyki
laboratoryjnej.”

Strona odwotujgca dodata, ze ,(...) w przypadku udzielenia przez Oferenta odpowiedzi na pytanie
ankietowe 1.1.1.1 i wskazania odpowiedzi: ,,Punkt pobran materiatdw do badar laboratoryjnych
wpisany w rejestrze czes¢ VIl kodu resortowego: 7110 Punkt pobrari materiatéw do badan -
w lokalizacji” lub ,,Zapewnienie medycznej diagnostyki laboratoryjnej - medyczne laboratorium
diagnostyczne - w lokalizacji” nalezy uznad, ze wskazanie przez Oferenta ktdrejkolwiek
Z powyzszych odpowiedzi, w Swietle zawartej umowy z firmg SYNEVO Sp. z o.0. z siedzibg
w Warszawie jest nieprawdziwe, a uznanie tej odpowiedzi przez Komisje konkursowg
i przyznanie punktéw za w/w kryterium jest btedne.”

3. Odnosnie odpowiedzi udzielonej przez OPC Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k.
na pytanie ankietowe 1.1.1.3 NI§OZ(1)_ZAPEWNIENIE GoTowOoSsC! WYtACZNEGO
UZYTKOWANIA CO NAJMNIE] JEDNEGO SRODKA TRANSPORTU SANITARNEGO -
W LOKALIZACJI w przypadku odpowiedzi pozytywnej na ww. pytanie ankietowe, Odwotujacy
(...) wnidst o weryfikacje, czy srodek transportu wykazany w ofercie zostat zgtoszony réwniez
w pozostafych postpowaniach konkursowych, w ktdrych udziat wzigt Oferent tj.: 06-25-
000034/P0Zz/ 0112/01.0000.160.16/01, 06-25-000035/P0Z/0112/01.0000.160.16/01, 06-25-
000037/P0Z/0112/ 01.0000.160.16/01, 06-25-000047/P0Z/0112/01.0000.160.16/01, 06-25-
000039/P0Z/0112/01.0000. 160.16/01, 06-25-000040/P0Z/0112/01.0000.162.16/01, 06-25-
000042/P0Z/0112/01.0000.160.16/01 a takze, czy jest wykazany u swiadczeniodawcéw
w powigzanych z Oferentem tj.:

- 061/200331 w Matopolskim OW NFZ w ramach umowy nr 061/200331/P0Z/03/2025
- 120/813001 w Slgskim OW NFZ w ramach umowy nr 120/813001/01/2025
- 3502104 w Dolnoslgskim OW NFZ w ramach umowy nr 0112/3502104/01/2025/01



- 08R/81878 w Opolskim OW NFZ w ramach umowy nr 08R/81878/0112/P0Z/2025 oraz
u Swiadczeniodawcow, dla ktdrych Oferent udziela swiadczei medycznych w ramach umdéw
podwykonawstwa.

Wobec powyziszego w przypadku gdyby wykazany w ofercie przez Oferenta Srodek transportu byt
rownoczesnie wykazany w ofertach ztozonych przez Oferenta w ww. postepowaniach konkursowych,
bqgdz tez byt wykorzystywany przez Oferenta przy udzielaniu swiadczern zdrowotnych w ramach juz
zawartych umow z NFZ lub tez byt rownoczesnie wykazany przez Oferenta u innych swiadczeniodawcow
w ramach umow podwykonawstwa, ktore realizuje Oferent, nalezy wskazad, ze brak jest podstaw
do uznania gotowosci wytgcznego uzytkowania przez Oferenta przedmiotowego srodka transportu
sanitarnego w lokalizacji, a co za tym idzie uznanie przez Komisje konkurséw odpowiedzi pozytywnej
na ww. pytanie i przyznanie punktow za ww. kryterium jest btedne.

4. Odnosnie odpowiedzi udzielonych przez OPC Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k.
na pytania ankietowe:
1.2.2.1. NISOZ(1)_CERTYFIKAT ISO 9001 SYSTEMU ZARZADZANIA JAKOSCIA,
1.2.2.2. NI§OZ(1)_CERTYFIKAT ISO 27001 SYSTEMU ZARZADZANIA BEZPIECZENSTWEM
INFORMACII,
Odwotujacy wskazat, ze: ,(...) z uwagi na zastrzezenie ujawnienia danych nie miat mozliwosci zapoznania
sie z certyfikatami przedtoZzonymi przez Oferenta w zwigzku z powyziszym Odwotujgcy podnosi,
ze, w przypadku odpowiedzi pozytywnej na ww. pytanie ankietowe, Odwotujgcy kwestionuje takg
odpowiedz z uwagi na fakt, ze Oferent nie posiada wskazanych certyfikatow w miejscu udzielania
$wiadczeh w ramach nocnej i $wiqgtecznej opieki zdrowotnej tj. NISOZ Zakliczyn
ul. Tarnowska 9, 32-840 Zakliczyn.
Jednakze gdyby wskazane w ofercie certyfikaty obejmowaty ww. miejsce udzielania swiadczen
to Odwotujgcy kwestionuje przeprowadzenie procesu certyfikacji Oferenta i wydanie certyfikatow
z uwagi na fakt, iz miejsce udzielania swiadczer tj. NISOZ Zakliczyn ul. Tarnowska 9, 32-840 Zakliczyn
bedzie funkcjonowa¢ od dnia 01.05.2025 r. Udzielane swiadczenia medyczne i procedury tam
wykonywane bedq udzielane od dnia 01.05.2025 r. oraz personel wskazany w ofercie bedzie wykonywat
Swiadczenia na rzecz Oferenta od dnia 01.05.2025 r. Rdwnoczesnie Odwotujgcy wskazuje, ze zgodnie
z RPWDL dla ksiegi rejestrowej nr 000000160603, komdrka organizacyjna NiSOZ Zakliczyn
(kod resortowy VII 071, VIl 0016) rozpocznie dziatalnosc z dniem 01.05.2025r.
Wobec powyziszego brak jest podstaw do uznania certyfikatow przedfozonych przez Oferenta wydanych
przed dniem 01.05.2025 r.

5. Odnosnie odpowiedzi udzielonej przez OPC Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k.
na pytanie ankietowe nr 1.5.1.1. 1.5.1.1. NIéOZ(l)_SWIADCZENIODAWCA PRZEKAZYWAL
W TERMINIE DANE, O KTORYCH MOWA W ART. 31LC UST. 2 USTAWY O SWIADCZENIACH,
Z ZAKRESIE SWIADCZEN OBJETYCH PRZEDMIOTEM POSTEPOWANIA - DOTYCZY OKRESU
PO DNIU 22 LIPCA 2017 R. Odwotujacy podnidst, ze: ,Jak wynika z materiatow postepowania
konkursowego, Oferent otrzymat 2 pkt za wspdtprace z Agencjq (ranking koricowy). Wobec
powyzszego nalezy uznac, ze Oferent na pytanie ankietowe nr 1.5.1.1 udzielit odpowiedzi TAK.
Jak wynika z przedmiotowego pytania dane przekazywane do Agencji powinny dotyczyc
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Swiadczen objetych przedmiotowym postpowania tj. Swiadczen udzielanych w ramach nocnej
i swigtecznej opieki zdrowotnej w obszarze zabezpieczenia 216054 - Radféw, 1216055 - Radtéw,
1216112 - Wierzchostawice, 1216134 - Wojnicz, 1216135 - Wojnicz, 1216144 - Zakliczyn,
1216145 - Zakliczyn. Jednakze nalezy wskazac, ze Oferent nigdy nie udzielat swiadczen w ramach
nocnej i swigtecznej opieki zdrowotnej na przedmiotowym obszarze. Wobec powyzszego nalezy
uznad, Zze odpowied? twierdzqca udzielona przez Oferenta na ww. pytanie jest nieprawdziwa,
a uznanie tej odpowiedzi przez Komisje konkursowgq i przyznanie punktow za ww. kryterium jest
btedne. Na marginesie nalezy wskazac, ze odwotujgcy nie kwestionuje faktu, Zze Oferent
wspotpracuje z Agencjq, jednakze wspdtpraca ta z catq pewnosciq nie dotyczy przekazywania
danych dotyczqcych swiadczen udzielanych w ramach nocnej i swigtecznej opiece zdrowotnej
na obszarze: obszarze zabezpieczenia 216054 - Radtéw, 1216055 - Radtéw, 1216112 -
Wierzchostawice, 1216134 - Wojnicz, 1216135 - Wojnicz, 1216144 - Zakliczyn, 1216145 -
Zakliczyn.

6. Zgodnie z przedfozonqg ofertq, Oferent w dokumencie , Oswiadczenie Oferenta” w punkcie
10 oswiadczyt: ,,spetniam wymogi sanitarno-epidemiologiczne do pomieszczen, w ktérych bedg
wykonywane swiadczenia”. Jak wynika z oswiadczenia Oferenta oswiadczyt on, ze ,podmiot
leczniczy OPC Spdtka z ograniczong odpowiedzialnosciq Sp. k. [pieczec¢ firmowa] spetnia warunki
higieniczno-sanitarne do prowadzenia dziatalnosci leczniczej oraz udzielania swiadczen
zdrowotnych w zakresie Swiadczenn 06-25-000038/P0Z/0112/01.0000.160.16/01 zgodnie
Z wymogami zawartymi w rozporzqdzeniu Ministra Zdrowia (...)". Jak wynika z ww. oswiadczen,
Oferent nie potwierdzit spetnienia warunkdw sanitarno- epidemiologicznych dla pomieszczen,
w ktdrych byty wykonywane swiadczenia nocnej i swigtecznej opieki zdrowotnej w zakresie
objetym niniejszym postpowaniem w lokalizacji NISOZ Zakliczyn ul. Tarnowska 9,
32-840 Zakliczyn.

7. Odwotujacy podnosi, ze ,(..) na stronie 2 Zatgcznika nr 1 stanowigcego dokumentacje
z przeprowadzenia wizytacji Oferenta przez Komisje konkursowgq, brak jest punktu wskazujgcego
na przeprowadzenie kontroli Aparatu USG, ktory zostat zgtoszony zgodnie z umowgq uzyczenia
oraz musiat by¢ wykazany w wykazie zasobow punktem w Czesci V i VI Formularza ofertowego.
W zwiqzku z powyzszym zachodzi koniecznosc¢ przeprowadzenia weryfikacji w przedmiotowym
zakresie w celu ustalenia czy zostata przyznana odpowiednia ilos¢ punktéw za przedmiotowe
kryterium.”

8. Odwotujacy w zakresie swojej oferty wskazat, ze: ,(...)podtrzymuje wszystkie zarzuty poniesione
w Protescie z dnia 20.03.2025 r., a w szczegdlnosci:

1) Odwotujgcy wnosi o uznanie pozytywnej odpowiedzi ankietowej ,,TAK” w Czesci VIl formularza
ofertowego Ankiety na pytanie nr 1.1.1.3 ,NISOZ zapewnienie gotowosci wytgcznego
uzytkowania, co najmniej jednego srodka transportu sanitarnego - w lokalizacji”.

(...)

2) Odwotujgcy wnosi o uznanie pozytywnej odpowiedzi ankietowej ,, TAK” w Czesci VIl formularza
ofertowego Ankiety na pytanie nr 1.2.4.1,, Zapewnienie diagnostyki USG - w lokalizacji” z uwagi
na fakt, ze aparat USG faktycznie jest dostepny w pracowni diagnostyki obrazowej, co byto
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zgtoszone zaréwno w POZ, jak i w NiSOZ.
(...)
Wobec powyzszego Odwotujgcy wskazuje, w zwigzku z wyjasnieniami sktadanymi przez Odwotujgcego
w toku postepowania konkursowego, wskazane wyzej kwestie powinny zostac¢ zweryfikowane przez
Komisje Konkursowg w ramach czynnosci prowadzonych w oparciu o § 17 ust. 2 Rozporzgdzenia Ministra
Zdrowia z dnia 14 paZdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotfywania i odwotywania
komisji konkursowej, jej zadarn oraz trybu pracy (Dz. U. z 2020 r. poz. 1858) tj. poprzez przeprowadzenie
ogledzin.

9. Odwotujacy podnidst takze, ze: ,(...) posiada informacje, iz w toku prowadzonych postepowarn
konkursowych prowadzonych w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju podstawowa opieka zdrowotna w zakresie nocnej i swigtecznej opieki
zdrowotnej, system stuzqcy generowaniu profilu do ofertowania generowat btedy, ktore byty
przez Komisje konkursowqg uwzgledniane na etapie postepowania konkursowego. W swietle
powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze w wyniku przeprowadzonego przez Komisje Konkursowgq
postepowania, oferta OPC Spdtka z ograniczonq odpowiedzialnosciqg Krakdow Sp. k. z siedzibg
31-215 Krakdw, ul. Zabiniec 15 otrzymata zawyzongq ilos¢ punktéw, a co za tym idzie nie powinna
ona zostac¢ wybrana w przedmiotowym postepowaniu konkursowym.”

Dokonujgc oceny zasadnosci zarzutow postawionych przez Odwotujgcego Organ dokonat oceny
prawidtowosci przebiegu postepowania nr 06-25-000038/P0Z/0112/01.0000.160.16/01 i ustalit,
€O nastepuje.

Narodowy Fundusz Zdrowia w dniu 27 stycznia 2025 roku na podstawie art. 139 ust. 2 Ustawy
ogtosit postepowanie konkursowe nr 06-25-000038/P0Z/0112/01.0000.160.16/01, prowadzone
w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju:
w rodzaju: PODSTAWOWA OPIEKA ZDROWOTNA w zakresie $wiadczeri: SWIADCZENIA NOCNEJ
| §WIATECZNEJ OPIEKI ZDROWOTNEJ UDZIELANE W WARUNKACH AMBULATORYJNYCH | W MIEJSCU
ZAMIESZKANIA LUB POBYTU SWIADCZENIOBIORCY NA OBSZARZE ZABEZPIECZENIA DO 50 TYS.
SWIADCZENIOBIORCOW W ZAKRESIE UZUPEENIONYM, na okres od dnia 1 maja 2025 roku do dnia
30 kwietnia 2030 roku, na obszarze: 1216054 — Radtow, 1216055 — Radtéw, 1216112 — Wierzchostawice,
1216134 — Wojnicz, 1216135 — Wojnicz, 1216144 - Zakliczyn, 1216145 — Zakliczyn.

W ogtoszeniu postepowania o ww. numerze zostaty wskazane nizej wymienione akty prawne,
ktore zawieraty m.in. wymagania okreslone przez Ministra Zdrowia i Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia, zwanego dalej ,Prezesem NFZ”, w odniesieniu do oferentéw przystepujacych
do postepowania, a takze stanowity formalng i merytoryczng podstawe do wyboru ofert i rozstrzygniecia
postepowania konkursowego tj.:

1. Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw
publicznych, (t.j.: Dz. U. z 2024 r., poz. 146 ze zm.)

2. Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dziatalnosci leczniczej (t.j.: Dz. U. z 2024 r., poz. 799),

3. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogtaszania



0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert,
powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2020 r.,

poz. 1858),

4.Rozporzqgdzenie Ministra Finansow z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej podmiotu wykonujgcego dziatalnos¢ leczniczq (Dz.U. z 2019 r., poz. 866 ze
zm.),

5. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkéw umow

o0 udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (t.j.: Dz. U. z 2023 r., poz. 1194 ze zm.),

6. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych kryteriow wyboru
ofert w postepowaniu w sprawie zawierania umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (t.j.: Dz.
U.z2016r., poz. 1372 ze zm.),

7. Zarzgdzenie nr 51/2022/DSM Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 kwietnia 2022 r.
w sprawie okreslenia warunkdw zawierania i realizacji umow w rodzaju podstawowa opieka zdrowotna
w zakresie nocnej i swigtecznej opieki zdrowotnej ze zm.,

8. Zarzqgdzenie nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 roku

w sprawie warunkdw postepowania dotyczqcych zawierania umow o udzielanie swiadczeri opieki
zdrowotnej ze zm.,

9. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 24 wrzesnia 2013 r. w sprawie Swiadczeri gwarantowanych

z zakresu podstawowej opieki zdrowotnej (t.j.: Dz. U. z 2023 r., poz. 1427 ze zm.).

Wszyscy oferenci juz w chwili ogtoszenia postepowania zapoznajg sie z okreslonymi przepisami
bedgcymi podstawg do dokonania wyboru ofert i rozstrzygniecia postepowania konkursowego.

W dniu 12 lutego 2025 roku komisja konkursowa dokonata stwierdzenia prawidtowosci
ogtoszenia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert o ww. numerze, stwierdzajgc tym
samym, ze przedmiotowe ogtoszenie postepowania spetnia wymogi okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 roku w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania
i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy.

Wszyscy cztonkowie komisji konkursowej podpisali oswiadczenia o nieistnieniu przestanek
do ich wytgczenia z prac komisji z punktu widzenia wymagan okreslonych w art. 139 ust 5 Ustawy.

Komisja konkursowa powotana zarzgdzeniem Dyrektora Oddziatu, prowadzgca przedmiotowe
postepowanie podejmowata wszelkie niezbedne czynnos$ci majace na celu stwierdzenie zgodnosci oferty
ze stanem faktycznym i prawnym, w kontekscie zdolnosci do wykonywania oferowane;j liczby Swiadczen
oraz wymagan zawartych w szczegdétowych materiatach informacyjnych.

W czesci jawnej komisja konkursowa dokonata oceny formalno - prawnej ztozonych ofert.

W trakcie oceny formalnej komisja konkursowa stwierdzita wystgpienie brakéw formalnych
w 2 z 3 ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu tj. w ofercie ztozonej przez Bartosza
Sieradzkiego oraz ,,Wojnickie Centrum Medyczne” Sp. z 0.0. Ww. oferenci uzupetnili braki formalne
W wyznaczonym terminie.

Nastepnie komisja przeprowadzita weryfikacje miejsca udzielania $wiadczen u wszystkich
3 oferentdw.



Przeprowadzajgc kontrole u oferenta komisja dokonuje w szczegdlnosci sprawdzenia: wyposazenia
w sprzet niezbedny do przeprowadzenia procesu diagnostyczno — terapeutycznego w danym zakresie,
pomieszczen niezbednych do wykonywania swiadczen opieki zdrowotnej z oceng warunkéw sanitarno
— higienicznych, spetnienia wymogéw w zakresie zapewnienia dostepu miejsca udzielania swiadczen
opieki zdrowotnej dla oséb niepetnosprawnych.

W dniu 21 marca 2025 roku protest na czynnos¢ komisji dotyczacg wprowadzenia zmiany
w odpowiedziach ankietowych wnidst Odwotujgcy. Protest wniesiony przez Odwotujgcego zostat
oddalony powiadomieniem o rozstrzygnieciu protestu z dnia 24 marca 2025 r.

Do czesci niejawnej postepowania zakwalifikowano wszystkich 3 oferentéw tj.: ,,Wojnickie
Centrum Medyczne” Sp. z 0.0., OPC Sp. z 0.0. sp.k. oraz Bartosz Sieradzki.

Ocena ofert w przedmiotowym postepowaniu zostata dokonana w oparciu o rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku w sprawie szczegdtowych kryteriow wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawierania umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (t.j.: Dz. U.
22016 r., poz. 1372 ze zm.) oraz rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 24 wrze$nia 2013 r. w sprawie
Swiadczen gwarantowanych z zakresu podstawowe] opieki zdrowotnej (t.j.: Dz. U. z 2023 r., poz. 1427
ze zm.).

Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 24 wrze$nia 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu podstawowe] opieki zdrowotnej, wydane na podstawie art. 31d ustawy
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkdw publicznych, okresla warunki wymagane,
ktore Oferent ubiegajgcy sie o zawarcie umowy w danych zakresie Swiadczed musi spetniac.
Niespetnienie tych warunkow skutkuje odrzuceniem oferty, na podstawie art. 149 ust. 1 pkt 7
WWw. ustawy.

Z kolei, Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielenie $wiadczen opieki
zdrowotnej okresla warunki dodatkowo oceniane, tj. takie, ktérych spetnianie pozwala Oferentowi
uzyska¢ dodatkowe punkty brane pod uwage w rankingu koncowym i majgce wptyw na wyboér oferty.
Natomiast niespetnienie warunkéw dodatkowo ocenianych nie powoduje odrzucenia oferty, ktéra
podlega dalszej merytorycznej ocenie i przyznaniu stosownej punktacji wyrazonej w rankingu
kofncowym.

Zgodnie z art. 148 Ustawy porédwnanie ofert w toku postepowania w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej dokonuje sie wedtug kryteriow wyboru ofert:

1) jakosci,
2) kompleksowosci,
3) dostepnosci,
4) ciggtosci,
5) ceny
- udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej.
Zgodnie z trescig art. 142 ust. 5 Ustawy, w czesci niejawnej konkursu ofert komisja moze:
1. wybrac oferte lub wiekszg liczbe ofert, najkorzystniejszych pod wzgledem kryteriéw wyboru ofert
okreslonych w art. 148 ust. 1,
2. nie dokona¢ wyboru zadnej oferty, jezeli nie wynika z nich mozliwos¢ wiasciwego udzielania
Swiadczen opieki zdrowotnej.



Komisja konkursowa przy pomocy systemu informatycznego dokonata oceny ofert w oparciu
o przedstawione w nich dane. Wszystkie czynnosci weryfikacyjne oferty zostaty opisane szczegdétowo
poprzez sporzadzenie przez komisje konkursowg protokotéw oceny oferty pod wzgledem spetnienia
warunkow formalno - prawnych.

Ranking koricowy z podziatem na poszczegdlne czesci oceny oferty przedstawia sie nastepujgco:

Punkty WYBRANO
razem za DO
Punkty za oferte | niecenowe | Punkty | ZAWARCIA
L.p. Nazwa swiadczeniodawcy cenowq kryteria | facznie uMowy
OPC SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA KRAKOW SPOLKA 4,000 47,000 51,000 TAK
KOMANDYTOWA
Bartosz Sieradzki 2,500 48,000 | 50,500 NIE
3 "WOJINICKIE CENTRUM MEDYCZNE" SPOtKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA 5,000 31,000 | 36,000 NIE

W dniu 21 marca 2025 roku protest na czynnos¢ komisji dotyczacg wprowadzenia zmiany
w odpowiedziach ankietowych wniést Odwotujgcy. Protest wniesiony przez Odwotujgcego zostat
oddalony powiadomieniem o rozstrzygnieciu protestu z dnia 24 marca 2025 .

W dniu 28 marca 2025 roku nastgpito rozstrzygniecie przedmiotowego postepowania
konkursowego.

Komisja konkursowa dokonata wyboru 1 oferenta - OPC Sp. z o0.0. sp.k., ul. Zabiniec 16,
31-215 Krakéw celem zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w przedmiotowym
rodzaju i zakresie. Oferta Odwotujgcego — "WOJINICKIE CENTRUM MEDYCZNE" Sp. z 0.0. nie znalaztfa sie
w rozstrzygnieciu konkursu.

W dniu 4 kwietnia 2025 roku Oferent - ,,Wojnickie Centrum Medyczne” Sp. z 0.0. ul. Rolnicza 3,
32-830 Wojnicz wnidst odwotanie od rozstrzygniecia przedmiotowego postepowania.

W zwigzku ze ztozonym Odwotaniem, Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia, dziatajgc zgodnie
zart. 61 §4 wzw. z art. 61 § 1 KPA oraz w oparciu o art. 154 ust. 6a w zw. z art. 154 ust. 1 Ustawy,
pismem z dnia 7 kwietnia 2025 roku znak: NFZ06-WO 1.4117.2.2025 poinformowat strony postepowania
0 jego wszczeciu, a takze o przystugujacych im prawach wynikajgcych z art. 10 § 1 k.p.a.

Prezes NFZ poinformowat strony o zapewnieniu czynnego udzialu w kazdym stadium
postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwieniu wypowiedzenia sie strony, co do zebranych
dowoddéw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan.

W niniejszej sprawie znak: NFZ06-WOI.4117.2.2025 Odwotujgcy w dniu 11 kwietnia
b.r. uzyskat wglad do dokumentac;ji z postepowania we wskazanym przez niego zakresie.

Jednoczesnie, oferent wybrany do zawarcia umowy - OPC Sp. z 0.0. sp.k., w dniu 14 kwietnia b.r.
uzyskat wglad do dokumentacji z postepowania we wskazanym przez niego zakresie oraz w dniu

23 kwietnia b.r. poprzez przestanie dokumentacji drogg elektroniczna.
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Dodatkowo Odwotujgcy w dniu 22 kwietnia b.r. uzyskat ponownie wglad do dokumentacji
z postepowania w zakresie ofert ztozonych przez OPC Sp. z 0.0. Sp. k. w Krakowie oraz Bartosza
Sieradzkiego, ktérych kopie, przekazano Odwotujgcemu z wytgczeniem danych  osobowych
podlegajgcych ochronie zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE
(ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. U. UE. L. 2 2016 r. Nr 119, str. 1 z pdzn. zm.).

Ponadto pismem datowanym na 22 kwietnia b.r. (wptyw do MOW NFZ w Krakowie to 23.04.2025
r.) Odwotujacy uzupetnit ztozone odwotanie podtrzymujgc w catosci twierdzenia i zarzuty podniesione
w odwotaniu od rozstrzygniecia postepowania z dnia 4.04.2025r.

W przedmiocie zarzutu nr 2 Odwotujgcy powotujac sie na uregulowania zawarte w dofgczonej
do oferty Umowie wspdtpracy z dnia 1.02.2025 r. z firmg SYNEVO Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
uznaje, ze udzielenie przez Oferenta takiej odpowiedzi jest bezpodstawne. Odwotujgcy w tym zakresie
podnosi ponownie, ze aby spetni¢ warunek posiadania Punktu pobran, musi on jednoczesnie umozliwiac
dostep do badan / $wiadczen — zgodnie z kategorig, w ktorej sie znajduje. Jesli pobieranie materiatow
do badan nie zostanie wykonane w godzinach i dniach realizacji nocnej i Swigtecznej opieki zdrowotnej,
nie ma uzasadnienia w posiadaniu Punktu pobran. Wobec powyziszego nie ma racjonalnego
wyttumaczenia by przyznawa¢ punkt za samo posiadanie sprzetu/ komorki organizacyjnej bez
koniecznosci ich uzywania. Punkt pobran nie bedzie czynny w lokalizacji — podwykonawstwo zostato
zlecone firmie SYNEVO Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie. Jednakze zgodnie z zapisami zawartymi
w umowie z Oferentem (§ 4 ust. 1) ,,0 ile Strony nie ustality inaczej, pobieranie materiatu do badan
spoczywa na Zleceniodawcy i odbywa sie w punktach pobrar Zleceniodawcy.” Zatem podwykonawca nie
prowadzit punktu pobrain materiatéw do badan laboratoryjnych w lokalizacji, w ktérej Oferent bedzie
udzielat swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju podstawowa opieka zdrowotna w zakresie nocnej
i $wigtecznej opieki zdrowotnej tj. NiSOZ Zakliczyn.

W przedmiocie zarzutu nr 1 Odwotujgcy po dokonanej ponownie analizie dokumentacji
ofertowej Oferenta w zakresie wykazanego personelu, nalezy wskazaé, ze jeden sposréd czterech
lekarzy posiadajacych specjalizacje jest wykazanych w innych izbach lekarskich spoza wojewddztwa
matopolskiego tj. lekarz o NPWZ: 8060047 - Beskidzka Izba Lekarska. Ponadto 1 lekarz bez specjalizacji
NPWZ: 4164469 wykazany jest w tédzkiej Izbie Lekarskiej.

Majac na uwadze fakt, ze przynaleznosc¢ lekarza do Izby Lekarskiej zwigzana jest z jego miejscem
zamieszkania a fakt wykazania w/w lekarzy w ofercie ztozonej przez Oferenta poddaje w watpliwosé,
iz bedg oni udziela¢ swiadczen zdrowotnych w ramach nocnej i swigtecznej opieki zdrowotnej
w wymiarze godzin wykazanych przez Oferenta w obszarze zabezpieczenia objetym niniejszym
postepowaniem.

Ponadto w odniesieniu do wykazanego w ofercie OPC Sp. z 0.0. Sp. k. personelu pielegniarskiego
Odwotujacy wskazat, iz jak wynika z przepiséw Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 24 wrzesnia

2013 r. w sprawie Swiadczen gwarantowanych z zakresu podstawowe] opieki zdrowotnej oraz
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Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczeg6towych kryteriéw wyboru
ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej - Oferent
udzielajgc Swiadczen zdrowotnych w ramach nocnej i Swigtecznej opieki zdrowotnej przy uwzglednieniu,
7e bedzie udzielat Swiadczen przez dwie pielegniarki jednoczasowo zgodnie ze ztozong ofertg, powinien
posiadac¢ ogétem jednoczasowo 4 pielegniarki. Powyzsze oraz wykazany przez ww. Oferenta czas pracy
personelu pielegniarskiego wykazanego w ofercie nie wskazuje, aby Oferent mdgt zapewnic realizacje
Swiadczen przez pielegniarki w wymiarze odpowiadajgcym pracy 4 pielegniarek jednoczasowo.

W przedmiocie zarzutu nr 4 Odwotujgcy po dokonanej ponownie analizie dokumentacji
ofertowej Oferenta OPC Sp. z o. o. wskazuje, ze przedtozony przez Oferenta Certyfikat NR
38/10462/23/3/C z dnia 06.02.2025 r., miejsca udzielania Swiadczern w ramach nocnej i Swigtecznej
opieki zdrowotnej tj. NiSOZ Zakliczyn, ul. Tarnowska 9, podtrzymuje swoje stanowisko dotyczace faktu,
iz brak jest podstaw do uznania przez Komisje konkursowg certyfikatow przedtozonych przez Oferenta
wydanych przed dniem 01.05.2025r.

Réwnoczes$nie Odwotujgcy wskazuje, ze przedtozony przez Oferenta Certyfikat NR 38/10462/23/3/C
stracit waznos$¢ w dniu 28.02.2025 r. i Oferent nie przedstawit nowego certyfikatu w trakcie trwania
niniejszego postepowania.

Odwotujacy wskazuje, ze zgodnie z § 5 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegdtowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2025 r. poz. 328) ,Oferent, ktory deklaruje spetnianie
warunku podlegajgcego ocenie, jest obowigzany go spetniaé w okresie zwigzania ofertg oraz przez caty
okres realizacji umowy, chyba ze przepisy rozporzadzenia stanowig inaczej.”.

Odwotujacy podnidst, iz jak wynika z zasad ustalonych przez Matopolski Oddziat NFZ certyfikat 1SO
w przypadku, gdy w Ankiecie zadeklarowane zostato ich posiadanie winien obowigzywaé¢ w catym
okresie obowigzywania umowy, tj. przez 5 lat. W przypadku, gdy przedstawiony Certyfikat obowigzuje
w okresie krétszym nalezy dotgczy¢ dodatkowo Oswiadczenie, zawierajgce zobowigzanie sie
do posiadania Certyfikatu wydanego w tozsamym zakresie przez caty okres obowigzywania umowy.

Jak wynika z przedmiotowe] sprawy Oferent przedstawit Certyfikat ISO NR 38/10462/23/3/C z dnia
06.02.2025 r. z datg waznosci 16.01.2026 r. , natomiast nie przedstawit oswiadczenia, ze bedzie posiadat
przedmiotowy certyfikat przez caty okres obowigzywania umowy.

Ponadto Odwotujacy w pismie z dnia 22 kwietnia b.r. Odnosnie odpowiedzi udzielonej przez
OPC Sp. z 0.0. Sp. k. na pytanie ankietowe 1.4.1.1 W OKRESIE ZWIAZANIA OFERTA ORAZ PRZEZ CALY
OKRES REALIZACJI UMOWY OFERENT SPEtNIA | BEDZIE SPEtNIAt WYMAGANIA OKRESLONE
W ROZPORZADZENIU MINISTRA ZDROWIA W SPRAWIE SWIADCZEN GWARANTOWANYCH W ZAKRESIE
BEDACYM PRZEDMIOTEM NINIEJSZEGO POSTEPOWANIA ORAZ W ZARZADZENIU PREZESA
NARODOWEGO FUNDUSZU ZDROWIA W SPRAWIE OKRESLENIA WARUNKOW ZAWIERANIA | REALIZAC)I
UMOW BEDACYCH PRZEDMIOTEM NINIEJSZEGO POSTEPOWANIA podnidst, iz ww. Oferent udzielit
odpowiedzi TAK.

Odwotujacy podnosi, iz zgodnie z wezwaniem Komisji konkursowej z dnia 21 lutego 2025 r .
w punkcie 7 wezwania Komisja konkursowa wezwata Oferenta do przedtozenia dokumentow
potwierdzajgcych gotowos¢ udzielania $wiadczen od pierwszego dnia obowigzywania umowy

o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej przez kazdg z oséb personelu wskazanych w ofercie (umowa
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cywilnoprawna, umowa o prace, lub pisemne zobowigzanie do zawarcia jednej z tych umow). Jak wynika
z dokumentacji postepowania konkursowego, Oferent przedtozyt oswiadczenia personelu z dnia
6.02.2025 r., w ktérych kazda z oséb wykazanych w ofercie oswiadczyta ze: ,,zobowiqgzuje sie do podjecia
wspotpracy z w/w podmiotem leczniczym w przedmiocie postepowania w sprawie zawarcia umoéw o
udzielanie swiadczenri opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkdéw publicznych ogtoszonym przez
Matopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia od dnia 1.05.2025 r. w wymiarze
zatrudnienia wynoszgcym 40 godzin tygodniowo.”

Z powyzszych oswiadczen wynika, ze personel wykazany przez Oferenta w ofercie nie wskazat,
ze udzielanie swiadczen na rzecz Oferenta bedzie sie odbywac na podstawie umowy cywilnoprawnej lub
umowy o prace ani tez nie wskazat zobowigzania do zawarcia takiej umowy.

Przed odniesieniem sie do poszczegdlnych zarzutéw podniesionych przez Odwotujgcego Organ
przedstawia wstepne stanowisko dotyczace przedmiotowo postepowania. Niniejszym Organ
przypomina, ze do skutecznego wniesienia odwotania od rozstrzygniecia nie wystarcza samo istnienie
interesu prawnego, lecz jest takze konieczne wystgpienie uszczerbku w tym interesie na skutek
nieprawidtowosci przebiegu postepowania. Uszczerbek w interesie prawnym uczestnika postepowania
bedzie wiec wystepowat wtedy, gdy naruszenie przez podmiot prowadzacy to postepowanie
okreslonych zasad postepowania spowodowato, ze uczestnik postepowania ($wiadczeniodawca) zostat
pozbawiony mozliwosci zawarcia umowy. Interes prawny s$wiadczeniodawcy nalezy oceniaé przez
pryzmat konkretnego postepowania i mozliwo$ci zawarcia umowy przez okreslonego swiadczeniodawce
(wystagpienia uszczerbku jego interesu prawnego). Nie sposéb sie zgodzi¢ z zarzutem jakoby komisja
konkursowa prowadzaca postepowanie dopuscita sie nierownego traktowania oferentéw biorgcych
w nim udziat.

Podkreslenia wymaga, ze zasade réwnego traktowania oferentéw i zapewnienia zachowania
uczciwej konkurencji nalezy sprowadzi¢ do generalnego nakazu stworzenia jednakowych mozliwosci
udziatu w konkursie, w tym pozyskiwania wszelkich danych i informacji dotyczgcych postepowania
konkursowego, warunkdéw jego przeprowadzania, dostepu do informacji ze strony organu, a takze
zastosowanie jednakowych kryteriéw i metod oceny sktadanych ofert, zapewnienie jednakowych
warunkow udziatu w negocjacjach itp. (Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
16 pazdziernika 2015r. Il GSK 2006/14).

Zgodnie z art. 134 ust. 2 Ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze
dokumenty zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej udostepnione byty wszystkim oferentom na tych samych zasadach. Dostepne byty na
tablicach ogtoszen w siedzibie Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Sposéb udostepnienia
materiatdw umozliwiat zapoznanie sie z nimi przez wszystkich oferentéw. W przywotanym
rozporzqdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegéfowych kryteriow wyboru
ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, wskazane
zostato z jakimi okolicznosciami przypisanymi poszczegdlnym kryteriom oceny wigzg sie okreslone ilosci
punktow i kazdy oferent miat prawo, ale i obowigzek zapoznad sie z tymi wartosciami.

Organ podkresla, ze wszyscy uczestnicy postepowania mieli mozliwo$¢ zapoznania sie
ze szczegbétowymi materiatami informacyjnymi dotyczagcymi postepowania konkursowego przed
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ztozeniem ofert, w tym w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert. Zgodnie z art. 147 Ustawy kryteria
oceny ofert i warunki wymagane od swiadczeniodawcéw nie ulegty zmianie w toku postepowania
oraz byly stosowane w sposdb jednakowy wobec wszystkich swiadczeniodawcdw. Organ informuje,
ze zgodnie z § 5 w zw. z § 9 Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ kazdy Oferent obowigzany jest
do przygotowania i ztozenia oferty spetniajgcej warunki zawierania umow, zgodnie z przepisami
niniejszego zarzadzenia oraz obowigzany jest spetnia¢ wymagania okreslone m.in. w ogtoszeniu
0 postepowaniu. Wszystkie strony niniejszego postepowania odwotawczego, w ramach ztozonych ofert
dotaczyty oswiadczenie o zapoznaniu sie z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania umoéw,
zgodne z zatgcznikiem nr 3 do zarzadzenia nr 18/2017/DSOZ ze zm. Odwotujgca nie zgtaszata do nich
zastrzezen i przyjeta je do stosowania, co potwierdza, ze miata petng wiedze dotyczacg zasad i kryteridow
oceny ofert, ktérymi kieruje sie komisja konkursowa.

Organ w tym miejscu stwierdza, iz wszystkie 3 oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu
podlegaty tym samym zasadom i jednolitym kryteriom oceny. Ostatecznie ocena oferty byta generowana
przez system informatyczny wspomagajgcy prace komisji konkursowej, co gwarantowato zachowanie
obiektywizmu w stosunku do wszystkich oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu.

Rozpatrujac niniejsze odwotanie Organ dokonat szczegdétowego pordwnania wszystkich ofert
ztozonych w postepowaniu nr 06-25-000038/P0Z/0112/01.0000.160.16/01.

Efektywne Efektywne
pkt. pkt. Efektywne
Odpowiedz przyznane przyznane pkt.
Wojnickie Centrum za za Odpowiedz przyznane za
l.p. Pytanie Lp. Medyczne odpowiedZ | OdpowiedZ OPC | odpowiedZ | Bartosz Sieradzki odpowiedz
1 | KOMPLEKSOWOSC 1.1
2 | DOSTEP DO BADAN | ZABIEGOW 1.1.1
PUNKT POBRAN PUNKT POBRAN PUNKT POBRAN
MATERIALOW DO MATERIALOW MATERIALOW
BADAN DO BADAN DO BADAN
LABORATORYJINYC LABORATORYJNY LABORATORYJNY
H WPISANY W CH WPISANY W CH WPISANY W
REJESTRZE CZESC REJESTRZE CZESC REJESTRZE CZESC
VIl KODU VIIl KODU VIIl KODU
RESORTOWEGO: RESORTOWEGO: RESORTOWEGO:
7110 PUNKT 7110 PUNKT 7110 PUNKT
POBRAN POBRAN POBRAN
MATERIALOW DO MATERIALOW MATERIALOW
NISOZ(1)_DIAGNOSTYKA BADAN - W DO BADAN - W DO BADAN - W
3 | LABORATORYJNA: 1.1.1.1 LOKALIZAC)I 3,0000 LOKALIZACJI 3,0000 LOKALIZACJI 3,0000
ZADNE Z ZADNE Z ZADNE Z
4 | NISOZ(1)_DIAGNOSTYKA RTG: 1.1.1.2 POWYZSZYCH 0,0000 POWYZSZYCH 0,0000 POWYZSZYCH 0,0000
NISOZ(1)_ZAPEWNIENIE GOTOWOSCI
WYtACZNEGO UZYTKOWANIA CO
NAJMNIEJ JEDNEGO SRODKA
TRANSPORTU SANITARNEGO - W
5 | LOKALIZACII. 1.1.13 NIE 0,0000 TAK 4,0000 TAK 4,0000
6 | SPOSOB WYKONYWANIA UMOWY 1.1.2
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NISOZ(1)_REALIZACJA SWIADCZEN
ZDROWOTNYCH BEDACYCH
PRZEDMIOTEM UMOWY BEZ
UDZIALU PODWYKONAWCOW, Z
WYLACZENIEM TRANSPORTU

7 | SANITARNEGO. 1.1.2.1 NIE 0,0000 NIE 0,0000 NIE 0,0000
NISOZ(1)_OFERENT REALIZUJE
UMOWE W ZAKRESIE SZPITALNEGO
ODDZIAtU RATUNKOWEGO - W
8 | LOKALIZACII. 1.1.2.2 NIE 0,0000 NIE 0,0000 NIE 0,0000
9 | JAKOSC 1.2
10 | PERSONEL 1.2.1
NISOZ(1)_ZAPEWNIENIE REALIZACII ZADNE Z ZADNE Z 2 LEKARZY
11 | SWIADCZEN PRZEZ CO NAJMNIEJ: 1.2.1.1 POWYZSZYCH 0,0000 POWYZSZYCH 0,0000 JEDNOCZASOWO 8,0000
NI$SOZ(1)_LEKARZ SPECJALISTA W
DZIEDZINIE: CHOROB
WEWNETRZNYCH LUB MEDYCYNY
RODZINNEJ, LUB MEDYCYNY
OGOLNEJ - ROWNOWAZNIK CO
12 | NAJMNIEJ: 1.2.1.2 1 ETATU 5,0000 3 ETATOW 12,0000 3 ETATOW 12,0000
NISOZ(1)_PIELEGNIARKA SPECJALISTA
W DZIEDZINIE PIELEGNIARSTWA:
RODZINNEGO, PEDIATRYCZNEGO,
SRODOWISKOWEGO,
SRODOWISKOWO-RODZINNEGO,
PRZEWLEKLE CHORYCH |
NIEPEENOSPRAWNYCH, OPIEKI
DLUGOTERMINOWEJ LUB
ZACHOWAWCZEGO -
13 | ROWNOWAZNIK CO NAJMNIEJ: 1.2.1.3 1 ETATU 3,0000 2 ETATOW 5,0000 2 ETATOW 5,0000
NI$SOZ(1)_ZAPEWNIENIE REALIZACII
SWIADCZEN PRZEZ CO NAJMNIEJ 2
14 | PIELEGNIARKI JEDNOCZASOWO. 1.2.1.4 NIE 0,0000 TAK 5,0000 NIE 0,0000
RODZINNEGO, RODZINNEGO,
PEDIATRYCZNEG PEDIATRYCZNEG
RODZINNEGO, 0, o,
PEDIATRYCZNEGO, SRODOWISKOW SRODOWISKOW
SRODOWISKOWEG EGO, EGO,
0, SRODOWISKOW SRODOWISKOW
SRODOWISKOWO- O-RODZINNEGO, 0-RODZINNEGO,
RODZINNEGO, PRZEWLEKLE PRZEWLEKLE
PRZEWLEKLE CHORYCH | CHORYCH |
CHORYCH | NIEPELNOSPRA NIEPELNOSPRA
NIEPELNOSPRAWN WNYCH, OPIEKI WNYCH, OPIEKI
YCH, OPIEKI DtUGOTERMINO DtUGOTERMINO
DLUGOTERMINOW WEJ, WEJ,
EJ, ZACHOWAWCZE ZACHOWAWCZE
ZACHOWAWCZEG GO, LUB W GO, LUBW
0, LUB W TRAKCIE TRAKCIE TRAKCIE
SPECJALIZACHI W SPECJALIZACII W SPECJALIZACIHI W
DZIEDZINIE DZIEDZINIE DZIEDZINIE
PIELEGNIARSTWA: PIELEGNIARSTW PIELEGNIARSTW
RODZINNEGO, A: RODZINNEGO, A: RODZINNEGO,
PEDIATRYCZNEGO, PEDIATRYCZNEG PEDIATRYCZNEG
OPIEKI 0, OPIEKI 0, OPIEKI
DLUGOTERMINOW DtUGOTERMINO DtUGOTERMINO
EJLUB WEJ LUB WEJ LUB
ZACHOWAWCZEG ZACHOWAWCZE ZACHOWAWCZE
0- GO - GO -
NISOZ(1)_PIELEGNIARKA, KTORA ROWNOWAZNIK ROWNOWAZNIK ROWNOWAZNIK
UKONCZYtA KURS KWALIFIKACYJNY CO NAJMNIEJ 2 CO NAJMNIEJ 2 CO NAJMNIEJ 2
15 | W DZIEDZINIE PIELEGNIARSTWA: 1.2.1.5 ETATOW 3,0000 ETATOW 3,0000 ETATOW 3,0000
16 | ZEWNETRZNA OCENA JAKOSCI 1.2.2
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17

NISOZ(1)_CERTYFIKAT ISO 9001
SYSTEMU ZARZADZANIA JAKOSCIA.

1.2.2.1

NIE

0,0000

TAK

2,0000

TAK

2,0000

18

NISOZ(1) _CERTYFIKAT ISO 27 001
SYSTEMU ZARZADZANIA
BEZPIECZENSTWEM INFORMACII.

1.2.2.2

NIE

0,0000

TAK

2,0000

TAK

2,0000

19

WYNIKI KONTROLI | INNE
NIEPRAWIDtOWOSCI

20

NISOZ(1)_UDZIELANIE SWIADCZEN
PRZEZ OSOBY O KWALIFIKACJACH
NIZSZYCH NIZ WYKAZANE W
UMOWIE - TYLKO NA PODSTAWIE
KONTROLI.

1.2.3.1

NIE

0,0000

NIE

0,0000

NIE

0,0000

21

NISOZ(1)_UDZIELANIE SWIADCZEN W
SPOSOB | W WARUNKACH
NIEODPOWIADAJACYCH WYMOGOM
OKRESLONYM W UMOWIE - TYLKO
NA PODSTAWIE KONTROLI.

1.23.2

NIE

0,0000

NIE

0,0000

NIE

0,0000

22

NISOZ(1)_OBCIAZENIE
SWIADCZENIOBIORCOW KOSZTAMI
LEKOW LUB WYROBOW
MEDYCZNYCH, LUB SRODKOW
SPOZYWCZYCH SPECJALNEGO
PRZEZNACZENIA ZYWIENIOWEGO, W
PRZYPADKACH, O KTORYCH MOWA
W ART. 35 USTAWY O
SWIADCZENIACH.

1.2.33

NIE

0,0000

NIE

0,0000

NIE

0,0000

23

NISOZ(1)_POBIERANIE
NIENALEZNYCH OPtAT OD
SWIADCZENIOBIORCOW ZA
SWIADCZENIA BEDACE
PRZEDMIOTEM UMOWY.

1.2.3.4

NIE

0,0000

NIE

0,0000

NIE

0,0000

24

NISOZ(1)_BRAK SPRZETU |
WYPOSAZENIA WYKAZANEGO W
UMOWIE - TYLKO NA PODSTAWIE
KONTROLI.

1.2.35

NIE

0,0000

NIE

0,0000

NIE

0,0000

25

NI$SOZ(1)_NIEZASADNE
ORDYNOWANIE LEKOW LUB
WYROBOW MEDYCZNYCH, LUB
SRODKOW SPOZYWCZYCH
SPECJALNEGO PRZEZNACZENIA
ZYWIENIOWEGO - TYLKO NA
PODSTAWIE KONTROLI.

1.2.3.6

NIE

0,0000

NIE

0,0000

NIE

0,0000

26

NISOZ(1) NIEWYKONANIE W
WYZNACZONYM TERMINIE ZALECEN
POKONTROLNYCH.

1.2.3.7

NIE

0,0000

NIE

0,0000

NIE

0,0000

27

NISOZ(1)_UDZIELANIE SWIADCZEN W
MIEJSCACH UDZIELANIA SWIADCZEN
NIEOBJETYCH UMOWA,

1.2.3.8

NIE

0,0000

NIE

0,0000

NIE

0,0000

28

NISOZ(1)_STWIERDZENIE NARUSZEN,
KTORE ZOSTALY STWIERDZONE W
POPRZEDNICH KONTROLACH.

1.2.3.9

NIE

0,0000

NIE

0,0000

NIE

0,0000

29

SPRZET, APARATURA MEDYCZNA,
POMIESZCZENIA

0,0000

0,0000

0,0000

30

NISOZ(1)_ZAPEWNIENIE
DIAGNOSTYKI USG - W LOKALIZACJI.

1.24.1

NIE

0,0000

TAK

5,0000

TAK

5,0000

31

POZOSTAtE WARUNKI

1.2.5
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32

NISOZ(1)_PROWADZENIE
INDYWIDUALNEJ DOKUMENTACII
MEDYCZNEJ W ROZUMIENIU
PRZEPISOW USTAWY O PRAWACH
PACJENTA W POSTACI
ELEKTRONICZNEJ, PRZY CZYM W
PRZYPADKU WYSTAWIANIA RECEPT |
SKIEROWARN CO NAJMNIEJ POPRZEZ
NANOSZENIE DANYCH ZA POMOCA
WYDRUKU.

1.2.5.1

TAK

4,0000

TAK

4,0000

TAK

4,0000

33

CIAGLOSC

1.3

34

CIAGLOSC

1.3.1

35

NISOZ(1)_W DNIU ZtOZENIA OFERTY
OFERENT REALIZUJE NA PODSTAWIE
UMOWY PROCES LECZENIA
SWIADCZENIOBIORCOW W RAMACH
DANEGO ZAKRESU SWIADCZEN W
MIEJSCU WSKAZANYM W OFERCIE |
W RAMACH OBSZARU, KTOREGO
DOTYCZY POSTEPOWANIE.

1.3.1.1

TAK

8,0000

NIE

0,0000

NIE

0,0000

36

NISOZ(1)_W DNIU ZtOZENIA OFERTY
OFERENT REALIZUJE NA PODSTAWIE
UMOWY PROCES LECZENIA
SWIADCZENIOBIORCOW W RAMACH
DANEGO ZAKRESU SWIADCZEN | W
RAMACH OBSZARU, KTOREGO
DOTYCZY POSTEPOWANIE
NIEPRZERWANIE OD:

1.3.1.2

5 LAT

3,0000

ZADNE Z
POWYZSZYCH

0,0000

ZADNE Z
POWYZSZYCH

0,0000

37

_WARUNKI WYMAGANE

1.4

38

WARUNKI WYMAGANE

1.4.1

39

W OKRESIE ZWIAZANIA OFERTA ORAZ
PRZEZ CAtY OKRES REALIZACII
UMOWY OFERENT SPEENIA | BEDZIE
SPEENIAL WYMAGANIA OKRESLONE
W ROZPORZADZENIU MINISTRA
ZDROWIA W SPRAWIE SWIADCZEN
GWARANTOWANYCH W ZAKRESIE
BEDACYM PRZEDMIOTEM
NINIEJSZEGO POSTEPOWANIA ORAZ
W ZARZADZENIU PREZESA
NARODOWEGO FUNDUSZU ZDROWIA
W SPRAWIE OKRESLENIA
WARUNKOW ZAWIERANIA |
REALIZACJI UMOW BEDACYCH
PRZEDMIOTEM NINIEJSZEGO
POSTEPOWANIA.

1.4.1.1

TAK

0,0000

TAK

0,0000

TAK

0,0000

40

INNE

1.5

41

WSPOLPRACA Z AGENCIA

1.5.1

42

NI1SOZ(1)_SWIADCZENIODAWCA
PRZEKAZYWAL W TERMINIE DANE, O
KTORYCH MOWA W ART. 31LC UST. 2
USTAWY O SWIADCZENIACH, W
ZAKRESIE SWIADCZEN OBJETYCH
PRZEDMIOTEM POSTEPOWANIA -
DOTYCZY OKRESU PO DNIU 22 LIPCA
2017 R.

15.1.1

TAK

2,0000

TAK

2,0000

NIE

0,0000

tACZNA ILOSC PUNKTOW ZA
KRYTERIA NIECENOWE

31,0000

47,0000

48,0000
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Biorgc pod uwage powyzsze, nalezy uznac za bezzasadny zarzut naruszenia art. 134 Ustawy,
naktadajgcy na Fundusz obowigzek zapewnienia rdwnego traktowania wszystkich swiadczeniodawcéw
ubiegajgcych sie o zawarcie umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzenia
postepowania w sposdb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji. Organ nie znalazt podstaw
do stwierdzenia, ze interes prawny Odwotujgcego zostat naruszony.

Organ stwierdza, iz poza powyzej rozpatrzonym zarzutem naruszenia w toku niniejszego
postepowania zasady réwnego traktowania wszystkich swiadczeniodawcédw ubiegajgcych sie o zawarcie
umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotne] i prowadzenia postepowania w sposdb gwarantujgcy
zachowanie uczciwej konkurencji Odwotujgcy w tresci odwotania kwestionuje przede wszystkim
zaistniate jego zdaniem btedy i uchybienia w ocenie oferty ztozonej przez OPC Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig Sp. k. z siedzibg w Krakowie, majgce wptyw na jej pozycje w rankingu korncowym
oraz finalnie na wynik postepowania.

Odnoszac sie kolejno do poszczegdlnych zarzutéw podniesionych w odwotaniu oraz pismie
z dnia 22 kwietnia 2025 r., Organ stwierdza, co nastepuje:

Odnoszac sie do zarzutu nr 1 w zakresie oceny odpowiedzi udzielonej przez OPC Spédtka
z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k. na pytania ankietowe dotyczace personelu wykazanego
w ofercie, a to:
1.2.1.1. NI§OZ(1)_ZAPEWNIENIE REALIZACJI SWIADCZEN PRZEZ CO NAJMNIEJ;
1.2.1.2. NI$OZ(1)_LEKARZ SPECJALISTA W DZIEDZINIE: CHOROB WEWNETRZNYCH LUB MEDYCYNY
RODZINNEJ, LUB MEDYCYNY OGOLNEJ - ROWNOWAZNIK CO NAJMNIEJ:
1.2.1.3. NI§OZ(1)_PIELEGNIARKA SPECJALISTA W DZIEDZINIE PIELEGNIARSTWA:RODZINNEGO,
PEDIATRYCZNEGO, SRODOWISKOWEGO, SRODOWISKOWO-RODZINNEGO, PRZEWLEKLE CHORYCH |
NIEOPEENOSPRAWNYCH, OPIEKI DEUGOTERMINOWEJ LUB ZACHOWAWCZEGO - ROWNAWAZNIK CO
NAJMNIEJ:
1.2.1.4. NISOZ(l)_ZAPEWNIENIE REALIZACJI SWIADCZEN PRZEZ CO NAJMNIEJ 2 PIELEGNIARKI
JEDNOCZASOWO
1.2.1.5. NI§OZ(1)_PIELEGNIARKA, KTORA UKONCZYtA\KURS KWALIFIKACYJNY W DZIEDZINIE
PIELEGNIARSTWA, Organ na wstepie wskazuje, ze kwalifikacje personelu zostaty sprawdzone przez
komisje konkursowg w powszechnie dostepnych rejestrach publicznych: Centralnym Rejestrze Lekarzy -
https://rejestr.nil.org.pl/ - prawo wykonywania zawodu oraz specjalizacja jak réwniez w Centralnym

Rejestrze Pielegniarek i Potoznych https://nipip.pl/weryfikacja-pwz/.

W przypadku potwierdzenia innych niezbednych kompetencji personelu tj. w odniesieniu do pytan nr
1.2.1.3 ,NiSOZ pielegniarka specjalista w dziedzinie pielegniarstwa” — udzielono odpowiedzi:
,Rodzinnego Ilub pediatrycznego, lub Srodowiskowego, srodowiskowo-rodzinnego, lub przewlekle
chorych i niepetnosprawnych, lub opieki dtugoterminowej lub zachowawczego” oraz 1.2.1.5 ,NiSOZ
pielegniarka, ktdra ukoriczyta kurs kwalifikacyjny w dziedzinie pielegniarstwa” udzielono odpowiedzi:
»Rodzinnego lub pediatrycznego, lub srodowiskowego, lub srodowiskowo-rodzinnego, lub przewlekle
chorych i niepetnosprawnych, lub opieki dfugoterminowej, lub zachowawczego, lub w trakcie

specjalizacji w dziedzinie pielegniarstwa: rodzinnego lub pediatrycznego, lub opieki dtugoterminowej lub
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zachowawczego”), komisja konkursowa dziatajgc na podstawie § 17 ust 1 Rozporzqdzenia Ministra
Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powofywania i odwotywania
komisji konkursoweyj, jej zadar oraz trybu pracy, pismem z dnia 21 lutego 2025 r. wezwata Oferenta OPC
SP. z 0.0. sp.k. do wyjasnien w ww. zakresie. Wezwaniem tym zobowigzano ww. oferenta do przestania
kopii dokumentéw potwierdzajacych ukonczenia ww. specjalizacji oraz ww. kurséw kwalifikacyjnych dla
zgtoszonych do oferty pielegniarek. Na podstawie danych zawartych w powyzszych rejestrach oraz kopii
przestanych w dniu 25 lutego 2025 r. dokumentéow potwierdzono prawidtowosé¢ udzielonych

odpowiedzi.

Organ wskazuje, iz oferent OPC SP. z 0.0. sp.k. udzielit nastepujgcych odpowiedzi na pytania ankietowe
w cz. VIl ROZDZIAt 1.2 JAKOSC, ROZDZIAt 1.2.1 PERSONEL:
1.2.1.1 ,NISOZ(1) ZAPEWNIENIE REALIZACJI SWIADCZEN PRZEZ CO NAJMNIEJ”: udzielono
odpowiedzi: ,ZADNE Z POWYZSZYCH”
1.2.1.2 ,NISOZ(1) LEKARZ SPECIALISTA W DZIEDZINIE: CHOROB WEWNETRZNYCH LUB
MEDYCYNY RODZINNEJ, LUB MEDYCYNY OGOLNEJ -ROWNOWAZNIK CO NAIMNIEJ”:
udzielono odpowiedzi: ,3 ETATOW”.
1.2.1.3 ,NISOZ(1) PIELEGNIARKA  SPECJALISTA W  DZIEDZINIE  PIELEGNIARSTWA:

RODZINNEGO, PEDIATRYCZNEGO, SRODOWISKOWEGO,
SRODOWISKOWO-RODZINNEGO, PRZEWLEKLE CHORYCH | NIEPEENOSPRAWNYCH,
OPIEKI ~ DEUGOTERMINOWEJ LUB ZACHOWAWCZEGO - ROWNAWAZNIK

CO NAJMNIEJ”: udzielono odpowiedzi: ,,2 ETATOW”.

1.2.1.4 ,NISOZ(1) ZAPEWNIENIE ~ REALIZACJI  SWIADCZEN  PRZEZ CO  NAJMNIEJ
2 PIELEGNIARKI JEDNOCZASOWO” udzielono odpowiedzi: ,,2 ETATOW”.

1.2.1.5 ,NISOZ(1)_PIELEGNIARKA, = KTORA  UKONCZYtA  KURS  KWALIFIKACYINY
W  DZIEDZINIE  PIELEGNIARSTWA: udzielono odpowiedzi: ,,RODZINNEGO,
PEDIATRYCZNEGO, SRODOWISKOWEGO, SRODOWISKOWO-RODZINNEGO,
PRZEWLEKLE CHORYCH | NIEPEENOSPRAWNYCH, OPIEKI DtUGOTERMINOWEI,
ZACHOWAWCZEGO, LUB W TRAKCIE SPECIALIZACII W DZIEDZINIE PIELEGNIARSTWA:
RODZINNEGO, PEDIATRYCZNEGO, OPIEKI ~ DtUGOTERMINOWEJ LUB
ZACHOWAWCZEGO - ROWNOWAZNIK CO NAJMNIE] 2 ETATOW”.

W zakresie zgtoszonych w ofercie OPC Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k. lekarzy Organ
ustalit, iz oferent udzielit poprawnej odpowiedzi. W ofercie zgtoszono bowiem 3 lekarzy spetniajgcych
ww. warunek (3 etaty po 160 h miesiecznie kazdy). W zakresie pielegniarek jak juz wspomniano powyzej
prawidtowos¢ udzielenia zaprezentowanych odpowiedzi zostata prawidtowo zweryfikowana przez
komisje konkursowg na podstawie ztozonej oferty, dostepnych publicznie rejestréw oraz dokumentéw

przekazanych na wezwanie komisji. Oferent OPC Sp. z o.0. sp.k. przedtozyt na wezwanie komisji
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konkursowej z dnia 21 lutego b.r. dyplomy oraz zaswiadczenia potwierdzajgce ukonczenie kursu
kwalifikacyjnego przez pielegniarki specjalistki wykazane pod pozycjg: 105, 106, 118,120, unikalnego

wyrdznika osoby, co wskazuje na spetnianie przez nie warunkéw w zakresie posiadanych kompetenc;ji.

Organ znalazt takze potwierdzenie w ofercie, ze prawidtowo oceniona zostata odpowiedZ na pytanie
ankietowe 1.2.1.4. gdyz z oferty wynika, iz w ramach tej oferty co najmniej 2 pielegniarki beda udzielac¢

Swiadczen jednoczasowo.

Organ w tym miejscu podkredla, iz zarzut jakoby oferent winien byt wykazaé w ztozonej
jednoczasowo 4 pielegniarki nie znajduje potwierdzenia w obowigzujgcych przepisach, jak réwniez
w realiach udzielania s$wiadczen w przedmiotowym zakresie

Jak wynika z treéci zat. nr 5 WYKAZ SWIADCZEN GWARANTOWANYCH NOCNEJ | SWIATECZNEJ OPIEKI
ZDROWOTNEJ ORAZ WARUNKI ICH REALIZAC)I cz. Ai B CZESC 1l WYMAGANIA DOTYCZACE PERSONALU
pkt.2 Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 24 wrzesnia 2013 r. w sprawie sSwiadczen
gwarantowanych z zakresu podstawowej opieki zdrowotnej: ,Swiadczeniodawca zapewnia co najmniej
jeden zespot lekarsko-pielegniarski do realizacji sSwiadczen”.

Dodatkowo w tresci zatgcznika nr 1 WYKAZ SZCZEGOLOWYCH KRYTERIOW WYBORU OFERT WRAZ
Z WYZNACZAJACYMI JE WARUNKAMI ORAZ PRZYPISANA IM WARTOSCIA W RODZAJU PODSTAWOWA
OPIEKA ZDROWOTNA W ZAKRESACH NOCNEJ | §WIATECZNEJ OPIEKI ZDROWOTNEJ pkt 1.7
rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriow wyboru
ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, zgodnie z
ktorym wymagane jest ,Zapewnienie realizacji sSwiadczern przez co najmniej 2 pielegniarki
jednoczasowo".

Zdaniem Organu, OPC Sp. z 0.0. sp.k, spetnia oba ww. warunki, jako iz w czesci IV formularza ofertowego
wykazat 10 pielegniarek, zatrudnionych w wymiarze 160 godzin miesiecznego srednio - godzinowego
czasu pracy kazda (tacznie 1600 godzin pracy miesiecznie) i wymienionych pod pozycja: 105, 106, 108,
112, 118, 121, 120, 114, 113, 122 unikalnego wyrdznika osoby

W przypadku przedmiotowego kryterium dodatkowo ocenianego, Komisja przyjeta jednolite
zasady i uznata, ze do jego spetnienia nalezy wykaza¢ w wymiarze 118 godzin miesiecznie - jedng
dodatkowg pielegniarke, ponad warunek wymagany Rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z dnia
24 wrzesnia 2013 r. w sprawie swiadczeri gwarantowanych z zakresu podstawowej opieki zdrowotnej.
Niniejszy warunek dodatkowo oceniany — ze wzgledu na oczywistg specyfike realizacji nocnej
i Swigteczne] opieki zdrowotnej odnosi sie do Swiadczen udzielanych w ambulatorium. W ramach
Swiadczen wyjazdowych udzielanych w domu pacjenta funkcjonuje bowiem jeden zespdt wyjazdowy

sktadajacy sie z jednego lekarza oraz jednej pielegniarki.

Oferent OPC Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig Sp. k., w ztozonej ofercie wykazat 10 pielegniarek

W wystarczajgcym wymiarze czasu pracy i tym samym spetnit ww. warunek za ktdéry komisja stusznie
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przyznata oferentowi dodatkowe 5 punktéw.

Organ wyjasnia, iz zgodnie z § 10 ust. 4 pkt 3 zarzadzenia nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacego zawierania
umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej ze zm.: oferent obowigzany jest na wezwanie komisji
prowadzqgcej postepowanie udokumentowac gotowosc¢ udzielania swiadczen od pierwszego dnia
obowigzywania umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej przez kazdq z os6b wymienionych
w wykazie. Dokumentem potwierdzajgcym gotowosc¢ udzielania swiadczen jest zawarta z oferentem
lub podwykonawcq lub wspdftrealizatorem umowa cywilnoprawna, w szczegdlnosci umowa o prace

lub pisemne zobowiqzanie do zawarcia jednej z ww. umow.

Komisja konkursowa wymagata dostarczenia ww. dokumentéw od wszystkich oferentéw biorgcych
udziat w przedmiotowym postepowaniu i na tej podstawie potwierdzata gotowos¢ do udzielania
Swiadczen przez personel wskazany w ofercie. Jednoczesnie Organ podkresla, ze wykazany w tej ofercie
personel, nie byt wykazany w innych ofertach, jednakze Organ wskazuje w tym miejscu takze,
ze w zakresie wystepowania personelu wskazanego w ofercie w innych umowach lub ofertach, Fundusz
nie ma obowigzku prawnego weryfikacji konfliktu personelu poprzez zestawienie zgtaszanego personelu
w przedstawianych ofertach czy umowach.

Odnoszac sie do zarzutu w zakresie 2 lekarzy, ktdrzy jak wskazuje odwotujgcy sie sg wykazani
w Beskidzkiej oraz tddzkiej Izbie Lekarskiej, Organ wyjasnia, ze sama przynaleznos¢ do okreslonej Izby
lekarskiej pozostaje zarowno bez wptywu na aktualne miejsce zamieszkania lekarza jak i jest prawnie
irrelewantna z punktu widzenia miejsca udzielania $wiadczen przez danego lekarza jako iz obowigzujgce
przepisy nie dajg komisji konkursowe]j podstaw do kwestionowania oswiadczenia lekarza do gotowosci
do udzielania swiadczen z uwagi wzgledu na jego miejsce zamieszkania. Jednoczesnie Organ dokonat
zbadania oswiadczen ztozonych zaréwno przez OPC Sp. z 0.0. sp.k. oraz strony odwotujacej sie. Personel
wykazany przez strone wybrang do zawarcia umowy sktadat oswiadczenia o nastepujgcej tresci:
,Oswiadczam, ze w zwigzku ze ztozongq ofertq przez OPC SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA KRAKOW SPOtKA KOMANDYTOWA do postepowania ogtoszonego w trybie
konkursu ofert: w rodzaju 01- PODSTAWOWA OPIEKA ZDROWOTNA na zakres SWIADCZENIA NOCNEJ |
§WIATECZNEJ OPIEKI ZDROWOTNEJ UDZIELANE W WARUNKACH AMBULATORYINYCH | W MIEJSCU
ZAIESZKANIA LUB POBYTU SWIADCZENIOBIORCY NA OBSZARZE ZABEZPIECZENIA DO 50 TYS.
SWIADCZENIOBIORCOW W ZAKRESIE UZEPENIONYM na obszarze 1216054-RADtOW, 1216055-
RADEOW, 1216112-WIERZCHOStAWICE, 1216134-WOJINICZ, 1216135-WOINICZ, 1216144-ZAKLICZYN,
1216145-ZAKLICZYN numer postepowania 06/25/000038/P0Z/0112/01.0000.160.16/01 zobowigzuje
sie do podjecia wspdtpracy z w/w podmiotem leczniczym w przedmiocie postepowania w sprawie
zawarcia umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej finansowanych z sSrodkdéw publicznych
ogtoszonym przez Matopolski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia od dnia 1.05.2025R.
w wymiarze zatrudnienia wynoszgcym 40 godzin tygodniowo.”
Z kolei personel wykazany przez ,,Wojnickie Centrum Medyczne” Sp. z 0.0. sktadat oswiadczenie o tresci
jak ponizej: ,Zobowiqzuje sie do udzielania lekarskich swiadczer zdrowotnych w rodzaju podstawowej
opieki zdrowotnej w zakresie nocnej i swigtecznej opieki zdrowotnej w Wojnickim Centrum Medycznym
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w Wojniczu od dnia 01. 05. 2025 r. w ilosci 7:30 godz. tygodniowo. Posiadam tytut specjalisty
w dziedzinie: pediatria, gastroenterologia uzyskany w roku 1996.”

Analizujgc tre$¢ powyziszych przyktadowych oswiadczernn Organ stwierdza, ze komisja prawidtowo
przyjmowata przekazane oswiadczenia o gotowosci do pracy personelu nawet jesli w ich tresci tak jak
w przypadku odwotujacej sie nie wskazano formy wspodtpracy tj. zawarcia umowy o prace lub innej
umowy cywilnoprawnej. Zgodnie bowiem § 10 ust. 4 pkt 3 Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie warunkow postepowania dotyczgcego zawierania umoéw
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej z dnia 14 marca 2017 r. ze zm. ,,Dokumentem potwierdzajgcym
gotowos¢ udzielania swiadczen jest zawarta z oferentem lub podwykonawcq umowa cywilnoprawna,
w szczegolnosci umowa o prace lub pisemne zobowigzanie do zawarcia jednej z ww. umow”.

Powyisze sprawia, iz zarzut Odwotujgcego w przedmiotowym zakresie nalezy uznac za nieuprawniony.

Odnoszac sie do zarzutu nr 2 dotyczacego oceny odpowiedzi udzielonej przez OPC Spédtka
z ograniczong odpowiedzialnoécig Sp. k. na pytania ankietowe nr 1.1.1.1 NISOZ(1)_DIAGNOSTYKA
LABORATORYJNA oraz 1.1.2.1 NISOZ(1)_ REALIZACJA SWIADCZEN ZDROWOTNYCH BEDACYCH
PRZEDMIOTEM UMOWY BEZ UDZIAtU PODWYKONAWCOW, Z WYLACZENIEM TRANSPORTU
SANITARNEGO, Organ stwierdza, iz powyzszy zarzut nie zastuguje na uwzglednienie. Organ ustalit,
iz Oferent wybrany do zawarcia umowy na pytanie ankietowe nr 1.1.1.1 ,NISOZ(1) DIAGNOSTYKA
LABORATORYINA” udzielit odpowiedzi: ,,Punkt pobrari materiatéw do badan laboratoryjnych wpisany
w rejestrze czes¢ VIl kodu resortowego: 7110 punkt pobran materiatdw do badarn — w lokalizacji”,
rozumianej zgodnie z definicjq okreslong w § 2 pkt 10 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia
2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteridw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej: , lokalizacja - budynek lub zesp6t budynkéw oznaczonych tym
samym adresem albo oznaczonych innymi adresami, ale potozonych obok siebie i tworzacych
funkcjonalng catos¢, w ktérych jest zlokalizowane miejsce udzielania swiadczen”. Organ wskazuje,
iz zgodnie z § 7 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej ze zm. (t.j.: Dz.U. z 2016 r., poz. 1372 ze zm.): kryterium wpisu do rejestru jest spetnione,
jezeli wpis jest ujawniony w ksiedze rejestrowej oferenta.

Organ ustalit, iz z ksiegi rejestrowej RPWDL nr 000000160603 prowadzonej dla OPC Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k. wynika jednoznacznie, iz we wskazanym rejestrze bez watpienia
posiada zarejestrowany punkt pobran w miejscu udzielania $wiadczen, tj. ul. Tarnowska 9,
32-840 Zakliczyn (VIl cz. 072, VIII cz. 7110). Organ uznaje zatem, ze prawidtowe byto przyjecie przez
Komisje, iz wystarczajgce jest uwidocznienie punktu pobran w rejestrze.

Niezaleznie od powyzszego, Komisja konkursowa prowadzgca przedmiotowe postepowania
wymagata ztozenia oswiadczenia oferenta o posiadaniu podwykonawcy, majacego laboratorium
diagnostyczne wpisane na liste medycznych laboratoridw diagnostycznych prowadzong przez Krajowa
Izbe Diagnostéw Laboratoryjnych lub oswiadczenia, ze oferent sam takie laboratorium posiada i bedzie
z niego korzystat w celu wykonywania tej umowy. Jak wynika z zafgcznika nr 5 WYKAZ SWIADCZEN
GWARANTOWANYCH NOCNEJ | S'WIATECZNEJ OPIEKI ZDROWOTNEJ ORAZ WARUNKI ICH REALIZACJI
cz. A CZESC 1l ORGANIZACJA UDZIELANIA SWIADCZEN pkt.5 Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia
24 wrzesnia 2013 r. w sprawie Swiadczeri gwarantowanych z zakresu podstawowej opieki zdrowotnej:
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LJezeli w lokalizacji udzielania Swiadczen nocnej i sSwigtecznej opieki zdrowotnej jest zapewniony dostep
do badan laboratoryjnych, swiadczeniodawca wykonuje badania laboratoryjne okreslone w czesci VI
w przypadku, gdy wymaga tego stan zdrowia pacjenta.”. Dlatego tez, komisja konkursowa dziatajac
na podstawie § 17 ust 1 Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie
sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczeri opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
pismem z dnia 27 lutego 2025 r. wezwata Oferenta OPC SP. z 0.0. sp.k. do wyjasnien w terminie do dnia
3 marca br. proszac o przestanie: ,(...) oswiadczenia, ze posiadajq Parstwo laboratorium diagnostyczne
wpisane na liste medycznych laboratoriéw diagnostycznych prowadzong przez Krajowq Izbe Diagnostow
Laboratoryjnych, ktére znajduje sie w innej lokalizacji i bedzie wykorzystywane w celu samodzielnej
realizacji sSwiadczern zdrowotnych bedgcych przedmiotem umowy Ilub oswiadczenia oferenta
o posiadaniu podwykonawcy w zakresie diagnostyki laboratoryjnej wraz z umowgq z podwykonawcqg
zawierajgcq zastrzezenia o prawie Funduszu do przeprowadzenia kontroli na zasadach okreslonych
w ustawie z dnia 27 sierpnia 2004 roku o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw
publicznych, w zakresie wynikajgcym z umowy z Funduszem.”

Pismem z dnia 3 marca br. OPC Sp. z 0.0. sp.k. ztozyta wyjasnienia. Oferent ztozyt oswiadczenie
o realizacji umowy z udziatem podwykonawcy Synevo Sp. z 0.0. Wraz z wyjasnieniami oferent przedtozyt
kopie umowy o wspotpracy z ww. podmiotem zawartg dnia 1 lutego 2025 roku . Przedmiotem tej umowy
jest odptatne udzielanie przez Synevo na rzecz Zleceniodawcy tj. OPC Sp. z o.0. sp.k. $wiadczen
zdrowotnych w zakresie diagnostyki laboratoryjnej. Bioragc pod uwage, ze oferent Sp. z o.0. sp.k.
przekazat oswiadczenie, iz bedzie realizowat umowe przy udziale podwykonawcy komisja prawidtowo
postgpita nie przyznajgc Oferentowi 2 punktéw za warunek objety trescig pytania nr 1.1.2.1. ,Realizacja
Swiadczen zdrowotnych bedgcych przedmiotem umowy bez udziatu podwykonawcdw, z wytqgczeniem
transportu sanitarnego”.

Odnoszac sie do zarzutu, iz punkt pobran nie bedzie czynny w lokalizacji, gdzie podwykonawstwo
zostato zlecone firmie SYNEVO Sp. z 0.0., Organ wskazuje, iz zgodnie z § 4 ww. umowy o wspétpracy
wynika, iz, O ile strony nie postanowiq inaczej, pobranie materiatu do badarn spoczywa na zleceniodawcy
i odbywa sie w punktach pobran zleceniodawcy”, co powoduje, iz komisja prawidtowo uznata

zabezpieczenie czasowe swiadczen we wskazanym zakresie.

W tym stanie za nieuprawniony nalezy uznac¢ zarzut btednej oceny prawidtowosci odpowiedzi
ww. oferenta na pytanie ankietowe nr1.1.1.1. Co wiecej, chybiony jest zarzut odnosnie oceny
odpowiedzi na pytanie nr 1.1.2.1, zwazywszy na fakt nieuznania przez komisje poprawnosci odpowiedzi

udzielonej przez OPC Sp. z 0.0. sp.k. i nieprzyznania w zwigzku z powyzszym przewidzianych 2 punktéw.

Odnoszac sie do zarzutu nr 3 dotyczacego oceny odpowiedzi udzielonej przez OPC Spédtka
z ograniczong odpowiedzialnoécig Sp. k. na pytanie ankietowe nr 1.1.1.3 NISOZ(1) ZAPEWNIENIE
GOTOWOSCI WYtACZNEGO UZYTKOWANIA CO NAJMNIE) JEDNEGO SRODKA TRANSPORTU
SANITARNEGO-W LOKALIZACII, Organ stwierdza, iz powyzszy zarzut nie zastuguje na uwzglednienie.
Organ ustalit, iz Komisja dokonata szczegdétowego sprawdzenia w dostepnej bazie uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej zawartych w rodzaju podstawowa opieka zdrowotna w zakresie NOCNA |
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SWIATECZNA OPIEKA ZDROWOTNA, czy zgtoszone przez wszystkich oferentéw ambulanse nie wystepuja
w innych ofertach lub umowach zawartych z Matopolskim Oddziatem Wojewdédzkim Narodowego
Funduszu Zdrowia w Krakowie. Nie znaleziono nieprawidtowosci w tym zakresie.

Nalezy podkresli¢, ze jednoczesne uzytkowanie danego ambulansu w ramach transportu w POZ

oraz NiSOZ jest mozliwe ze wzgledu na inne godziny udzielania $wiadczen. Taka sytuacja miata miejsce
np. odnosnie ambulansu zadeklarowanego przez oferenta wnoszgcego odwotanie. Jednoczesnie w celu
potwierdzenia prawidtowosci udzielonej odpowiedzi, komisja konkursowa pismem z dnia 21 lutego b.r.
wezwata Oferenta OPC SP. z 0.0. sp.k. do przedstawienia dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie tego
kryterium dla wskazanego w ofercie ambulansu, poprzez przedtozenie kopii dowodu rejestracyjnego
oraz dokumentu potwierdzajgcego, ze ambulans wykazany w ofercie posiada zgodnos¢ z normg PN-EN
1789 - kopia karty pojazdu lub homologacji lub innego dokumentu, z ktérego wynika zgodnos¢
z ww. normg. Ponadto podczas weryfikacji sprzetu zgtoszonego do oferty, zespdt weryfikujgcy sprawdzit
w dniu 17 marca b.r. wyposazenie ambulansu zgodnie z normg PN-EN 1789.
W odpowiedzi na wezwanie Oferent OPC SP. z o0.0. sp.k. w pismie z dnia 25 lutego b.r. przestat ww.
dokumenty, a komisja konkursowa podczas weryfikacji miejsca udzielania swiadczen nie stwierdzita
brakéw w wyposazeniu ambulansu. Jak wynika z protokotu z weryfikacji Oferenta w dniu 17 marca b.r.
»Przedstawiony podczas weryfikacji sprzet jest zgodny ze sprzetem wykazanym w ofercie.”.

Ponadto w zafaczniku nr 1 do wyniku weryfikacji oferenta na stronie 2 w warunkach dodatkowych punkt
2 wskazano ambulans drogowy wraz z numerem rejestracyjnym oraz oznaczaniem VIN.
Powyzsze sprawia, iz zarzut Odwotujgcego w przedmiotowym zakresie nalezy uznaé za nieuprawniony.

Odnoszac sie do zarzutu nr 4 dotyczacego oceny odpowiedzi udzielonej przez OPC Spédtka
z ograniczong odpowiedzialnoécig Sp. k. na pytania ankietowe nr 1.2.2.1. NISOZ(1)_CERTYFIKAT ISO
9001 SYSTEMU ZARZADZANIA JAKO§CI/—\, oraz 1.2.2.2. NI§OZ(1)_CERTYFIKAT ISO 27001 SYSTEMU
ZARZADZANIA BEZPIECZENSTWEM INFORMACII Organ na wstepie wyjasnia, iz sktadajac oferte
w postepowaniu nr 06-25-000038/P0Z/0112/01.0000.160.16/01 Oferent powinien spetnia¢ warunki
wymagane rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej ze zm. (t.j.: Dz.U. z 2016 r., poz. 1372 ze zm.). Zgodnie z § 6 ww. rozporzagdzenia: Kryterium
posiadania certyfikatu systemu zarzgdzania, zwanego dalej "certyfikatem", jest spetnione jezeli:
1) certyfikat ma zastosowanie w przedmiocie postepowania, na ktéry ztozono oferte;
2) certyfikat obejmuje miejsce udzielania swiadczen wskazane w ofercie, a w przypadku dysponenta
zespofow ratownictwa medycznego - miejsce stacjonowania zespotdw ratownictwa medycznego
wskazane w ofercie;
3) certyfikat jest wydany przez jednostke certyfikujgcq systemy zarzqdzania posiadajgcq akredytacje
udzielonq przez Polskie Centrum Akredytacji lub przez jednostke akredytujgcq bedqgcq sygnatariuszem
porozumienia o wzajemnym uznawaniu "EA Multilateral Agreement" | jest opatrzony symbolem
akredytacji jednostki akredytujqcej;
4) certyfikat jest wydany w zakresie systeméw zarzgdzania: ISO 9001, ISO/IEC 27001, I1SO 17025 lub
15189 - zgodnie z ich przyporzgdkowaniem do poszczegdlnych zakreséw sSwiadczern wynikajgcym
Z zatgcznikdéw do rozporzgdzenia;
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5) akredytacja, o ktérej mowa w pkt 3, obejmuje certyfikacje systemow zarzgdzania wymienionych w pkt
4 oraz jest wydana w zakresie ustug medycznych (branza "Zdrowie i opieka spoteczna" zgodnie z kodem
38 EA, w przypadku: 1SO 9001, I1SO 14001, PN-N 18001 lub OHSAS 18001).

Organ potwierdza, iz Komisja konkursowa sprawdzita certyfikat dotgczony do oferty
OPC Sp. z 0.0. Sp. k. (strona 61 i 62 oferty) pod katem cytowanych powyzej wymagan i nie miata
zastrzezen do przedstawionych dokumentow.

Odnoszac sie do przedtozonego przez OCP Sp. z o.0. sp.k. sie do zarzutu w zakresie certyfikatu

nr 38/10462/23/3/C Organ zwraca uwage, iz komisja konkursowa nie posiada umocowania
w obowigzujgcych przepisach do podwazania procesu certyfikacji przeprowadzonego przez jednostke
certyfikujaca systemy zarzadzania posiadajgcy akredytacje udzielong przez Polskie Centrum Akredytacji.
Odnosnie zarzutu niepotwierdzenia przez OPC Sp. z 0.0. Sp. k., Zze oferent ten bedzie posiadat certyfikat
przez caty okres obowigzywania umowy, Organ stwierdza iz w obowigzujgcych przepisach prawa nie ma
wymogu, do przedstawienia takiego oswiadczenia i z tego wzgledu komisja nie zgdata oswiadczen
dotyczacych obowigzywania certyfikatu I1SO od Zzadnego z oferentdéw biorgcych udziat w niniejszym
postepowaniu konkursowym, co czyni podniesiony zarzut nieuprawnionym, zwfaszcza w kontekscie
podniesionego przez Odwotujgcego naruszenia przez komisje art. 134 u.s.0.z.
W tym stanie Organ uznat, iz komisja stusznie przyznata ofercie OPC Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig Sp. k. po 2 punkty za kazdg odpowiedz na powyzsze pytanie ankietowe (tgcznie 4
punkty) za spetnianie powyzszego warunku, a zatem zarzut Odwotujgcego w przedmiotowym zakresie
nalezy uznac za nieuprawniony.

Odnoszac sie do zarzutu nr 5 dotyczacego oceny odpowiedzi udzielonej przez OPC Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoécig Sp. k. na pytanie ankietowe nr 1.5.1.1. NISOZ(1)_
SWIADCZENIODAWCA PRZEKAZYWAL W TERMINIE DANE, O KTORYCH MOWA W ART. 31LC UST. 2
USTAWY O SWIADCZENIACH, Z ZAKRESIE SWIADCZEN OBJETYCH PRZEDMIOTEM POSTEPOWANIA -
DOTYCZY OKRESU PO DNIU 22 LIPCA 2017 R. Organ na wstepie stwierdza, iz zgodnie z zatgcznikiem nr 1
(Przedmiot postepowania: swiadczenia nocnej i Swigtecznej opieki zdrowotnej na obszarze
zabezpieczenia do 50 tys. sSwiadczeniobiorcow) ust. V pkt 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia
umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej wspdtpraca z Agencjag odnos$nie przekazywania
w terminie danych, o ktérych mowa w art. 31lc ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie Swiadczen
objetych przedmiotem postepowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r.

Tym samym Organ stwierdza, iz brak jest wymogu aby dane te dotyczyty tak jak sugeruje
Odwotujacy swiadczen udzielanych w ramach nocnej i swigtecznej opieki zdrowotnej w obszarze
zabezpieczenia 1216054 — Radtéw, 1216055 — Radtéw, 1216112 — Wierzchostawice, 1216134 — Wojnicz,
1216135 —Woijnicz, 1216144 - Zakliczyn, 1216145 — Zakliczyn tj. obszaru, ktérego dotyczy postepowanie.

Organ stwierdza, iz Komisja konkursowa zwrécita sie w dniu 21 lutego b.r. do Agencji Oceny
Technologii Medycznych i Taryfikacji z prosbg o potwierdzenie udostepnienia danych w rodzaju
podstawowa opieka zdrowotna w zakresie NOCNA | SWIATECZNA OPIEKA ZDROWOTNA przez
oferentow, ktdrzy zadeklarowali spetnianie warunku wspdtpracy z Agencjg. AOTMIT w odpowiedzi z dnia
21 lutego b.r. potwierdzita udostepnienie w terminie danych, o ktérych mowa w art. 31 Ic ust. 2 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych
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(Dz.U. z 2024 r., poz. 146 z pdin. zm.), dotyczgcych wynagrodzen oséb zatrudnionych w podmiotach
leczniczych posiadajgcych podpisang z NFZ umowe w rodzaju podstawowa opieka zdrowotna w zakresie
NOCNA | SWIATECZNA OPIEKA ZDROWOTNA i na tej podstawie komisja konkursowa prawidtowo
pozytywnie ocenita odpowiedz na ww. pytanie. Biorgc pod uwage powyzsze Organ uznaje ten zarzut za
chybiony.

Odnoszac sie do zarzutu nr 6, wskazujgcego jakoby Oferent OPC Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig Sp. k. nie potwierdzit spetnienia warunkéw sanitarno-epidemiologicznych dla
pomieszczen, w ktdérych byty wykonywane $wiadczenia nocnej i $wigtecznej opieki zdrowotnej
w zakresie objetym niniejszym postpowaniem w lokalizacji NiSOZ Zakliczyn, ul. Tarnowska 9,
32-840 Zakliczyn, Organ stwierdza, iz zgodnie z § 14 ust 1 pkt 9 Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa
NFZ z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczgcego zawierania umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, Oferent potwierdza spetnianie warunkéw sanitarno-
epidemiologicznych dla pomieszczen, w ktérych beda wykonywane $wiadczenia poprzez ztozenie
oswiadczenia wg wzoru zgodnego z zatgcznikiem nr 3 do ww. Zarzadzenia Prezesa NFZ.

Oferent OPC Sp. z 0.0. Sp. k. ztozyt w ofercie (str. nr 43) w pkt. 10 oswiadczenie o spetnianiu warunkéw
sanitarno-epidemiologicznych dla pomieszczen, w ktérych beda wykonywane $wiadczenia.

Ponadto, jak wynika z akt postepowania w trakcie wizytacji w dniu 17 marca b.r. w miejscu udzielania
Swiadczen przy ul. ul. Tarnowskiej 9 w Zakliczynie oferent OPC Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
Sp. k. ztozyt oswiadczenie, ze spetnia warunki higieniczno-sanitarne do prowadzenia dziatalnosci
leczniczej oraz udzielania $wiadczern zdrowotnych w zakresie $wiadczern NiSOZ, co odnotowano
w protokole i w odrebnym oswiadczeniu, w ktérym Oferent zawart numer postepowania oraz z ktérego
wynika zakres jak i miejsce udzielania $wiadczen. Komisja konkursowa nie jest uprawniona
do kwestionowania prawdziwosci ztozonego oswiadczenia dotyczgcego spetnienia warunkdw sanitarno-
epidemiologicznych przez Oferenta. W tym stanie zarzut Odwotujgcego w przedmiotowym zakresie
nalezy uznac za bezpodstawny.

Odnoszac sie do zarzutu nr 7 dotyczgcego braku kontroli USG przez komisje konkursowa podczas
weryfikacji Organ stwierdza, ze oferent OPC Sp. z 0.0. sp.k. wykazat w czesci V formularza ofertowego
Wykaz zasobdw (poz. 179 unikalnego wyrdznika zasobu) aparat USG.

W toku postepowania komisja konkursowa dziatajgc na podstawie § 17 ust 1 Rozporzqdzenia Ministra
Zdrowia z dnia 14 paZdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powofywania i odwotywania
komisji konkursoweyj, jej zadar oraz trybu pracy pismem z dnia 21 lutego b.r. wezwata do przedstawienia
kopii paszportu technicznego wskazanego w ofercie aparatu USG.

W odpowiedzi na otrzymane wezwanie oferent przy piSmie z dnia 25 lutego b.r. przedtozyt karte
techniczng aparatu USG wraz z umowag uzyczenia aparatu USG zawartg dnia 7.02.2025 r. Jednoczesnie
w trakcie weryfikacji w dniu 17 marca b.r. miejsca udzielania $wiadczen komisja konkursowa dokonata
sprawdzenia zgodnos$ci numeru seryjnego wykazanego w ofercie z numerem seryjnym zamieszczonym
na aparacie USG. Sprawdzono réwniez oryginat paszportu technicznego z potwierdzeniem aktualnego
badania technicznego. Potwierdza to wpis w wyniku weryfikacji z dnia 17 marca b.r.: ,Przedstawiony
podczas weryfikacji sprzet jest zgodny ze sprzetem wykazanym w ofercie”. Ponadto w zatgczniku nr 1
do wyniku weryfikacji oferenta na stronie 2 w warunkach dodatkowych punkt 3 wskazano aparat USG
wraz z numerem seryjnym.

26



Wobec powyzszego, Organ stwierdza, iz wymaog: ,Zapewnienia diagnostyki USG - w lokalizacji” jest
spetniony, a zarzut Odwotujgcego w tym zakresie nalezy uznac za nietrafiony.

Odnoszac sie do zarzutu 8 w zakresie oceny przez Komisje konkursowga ztozonego przez
Odwotujaca sie protestu z dnia 20 marca 2025 r. dotyczacego uznania pozytywnych odpowiedzi
ankietowych na pytania nr 1.1.1.3 oraz 1.2.4.1. oraz zweryfikowania przez Komisje Konkursowg poprzez
przeprowadzenie ogledzin organ wyjasnia co nastepuje.

Pismem z dnia 19 marca 2025 r. komisja konkursowa poinformowata Odwotujgca
o dokonaniu zmiany w odpowiedziach ankietowych w zakresie pytan nr. 1.1.2.1, 1.2.4.1 oraz 1.1.1.3.
Powyzsza zmiana skutkowata odjeciem 11,000 pkt tej ofercie. Dnia 21 marca 2024 r. wptynat protest na
czynnos¢ Komisji polegajgcg na zmianie odpowiedzi ankietowych w ofercie ztozonej przez Odwotujgca
sie w przedmiotowym postepowaniu, a dotyczacy tylko 2 pytar ankietowych tj. pytanianr 1.1.1.3 ,NiSOZ
zapewnienie gotowosci wytgcznego uzytkowania, co najmniej jednego srodka transportu sanitarnego —
w lokalizacji.” oraz nr 1.2.4.1. ,,Zapewnienie diagnostyki USG - w lokalizacji.

W dniu 17 marca 2025 roku w oparciu o § 17 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie swiadczenn opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powofywania i odwofywania komisji
konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy Komisja konkursowa dokonata weryfikacji wykazanego w ofercie
miejsca udzielania swiadczen - przy ul. Rolniczej 3 w Wojniczu. Zgodnie z ust. 2 ww. przepisu: komisja
konkursowa moze przeprowadzi¢ weryfikacje oferenta w celu potwierdzenia prawdziwosci
i prawidtowosci danych zawartych w ofercie, w szczegdlnosci przez ogledziny pomieszczen i urzadzen
zaktadu leczniczego podmiotu leczniczego, przy pomocy ktérego wykonywana ma by¢ umowa, a takze
zazadac przekazania dokumentéw potwierdzajgcych dane i informacje przekazane w toku postepowania
przez oferenta. Przeprowadzajgc kontrole u oferenta komisja dokonuje w szczegdlnosci sprawdzenia:

- wyposazenia w sprzet niezbedny do przeprowadzenia procesu diagnostyczno — terapeutycznego
w danym zakresie,

- pomieszczen niezbednych do wykonywania swiadczen opieki zdrowotnej z oceng warunkow sanitarno
- higienicznych,

- spetnienia wymogow w zakresie zapewnienia dostepu miejsca udzielania swiadczen opieki zdrowotnej
dla 0sob niepetnosprawnych.

Z protokotu przeprowadzonej w dniu 17 marca br. weryfikacji miejsca udzielania Swiadczen
wynika, iz podczas weryfikacji oferenta stwierdzono braki w wyposazeniu ambulansu zgtoszonego
w ofercie — co zostato odnotowane w zat. nr 2 do protokotu, ktdéry stanowi jego integralng czes¢. Na 33
wymagane obligatoryjnie elementy zgodne z Polskg Normg PN-EN 1789 tylko 29 zostato wskazanych
jako posiadanych. Wykazane 4 braki to: przenosny zbiornik tlenu, przenosne urzqdzenie do odsysania,
pojemnik na mocz oraz rekawice ochronne/ do szczgtkdw. Z uwagi na brak wykazania w cz. V Formularza
ofertowego USG, komisja konkursowa nie byta uprawniona do jego kontroli.

W dniu 19 marca br. komisja konkursowa dokonata szczegétowej oceny tej oferty i pismem
z dnia 19 marca 2025 roku poinformowata o zmianie odpowiedzi ankietowych z uwagi na brak
potwierdzenia stanu faktycznego z ofertg w przypadku 3 pytan ankietowych.

Jak juz wspomniano powyzej 21 marca 2024 r. wplynat protest na czynnosé Komisji polegajaca
na zmianie odpowiedzi ankietowych w ofercie ztozonej przez Odwotujacg sie w przedmiotowym
postepowaniu, a dotyczacy tylko 2 pytan ankietowych tj. nr 1.1.1.3 oraz nr 1.2.4.1.
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W protescie wskazano, iz: ,(...) ambulans: Typ: 263/MP1 Kategoria: MI/SC- specjalny sanitarny VIN:
ZFA26300006Y07570. Wyprodukowany przez: MProjekt Marek Roszuk Ul. Sulejowska 45, 97-300
Piotrkéw Tryb. Jest wyprodukowany zgodnie z normg PN-EN 1789 2021-02P i zgodnos¢ jego zabudowy
i wyposazenia statego potwierdza deklaracja zgodnosci z tq normq wystawiona przez producenta w dniu
08.08.2023r. Dodatkowo, ambulans bedqcy przedmiotem kontroli jest typu Al zgodnie z normg PN-EN
1789:2021-02, co oznacza, ze spetnia wszystkie wymogi dotyczgce transportu pacjentéw
niewymagajqgcych intensywnej terapii, a jego wyposazenie jest dostosowane do obowiqzujgcych
standardow. Natomiast wyniki weryfikacji Oferenta przez Komisje Konkursowq oparte byty zgodnie
z Polskqg Normg PN-EN 1789:2008.”

Jednoczesnie spétka w swym pismie wskazata, ze: ,,Zakwestionowane przez NFZ elementy byty
obecne lub spetniaty wymagane standardy, co potwierdzam nastepujgcymi wyjasnieniami:
1.Przenosny ssak- Jest dostepny na wyposazeniu Przychodni, co zapewnia jego statq dostepnosc¢ do
uzytku w ambulansie. Brak jego fizycznej obecnosci w momencie kontroli nie oznacza braku spetnienia
standardow.
2.Rekawiczki ochronne - Byty dostepne w ambulansie, lecz komisja nie podata, w jaki sposob rzekomo
nie spetniaty norm. Bez precyzyjnego wskazania wymogow i rodzaju uchybien nie mozna uznac tej oceny
za obiektywng.
3.Butla tlenowa - W pojezdzie zamontowano butle na tlen medyczny o pojemnosci 15001 podtgczong
szybkoztgczem do instalacji! tlenowej pojazdu. Butla zostata zamontowana w uchwycie zapewniajgcym
jej bezpieczne przewozenie, natomiast moze by¢ wykorzystywana poza pojazdem, poniewaz jej wyjecie
Z pojazdu wraz z zamontowanym na niej reduktorem jest bezproblemowe. Norma PN-EN 1789.2021-02
ta wymaga co najmniej jednej butli tlenowej, co zostato zapewnione. Nie byto podstaw do
zakwestionowania tego elementu.
4.Pojemnik na mocz - Znajdowat sie w torbie lekarskiej, co jest zgodne z zasadami organizacyjnymi
i zapewnia dostepnos¢ tego wyposazenia w razie potrzeby.”

Spoétka Wojnickie Centrum Medyczne Sp. z 0.0. zwrdcita sie w swym protescie do komisji o:
(...) ponowng weryfikacje zmiany odpowiedzi w ankiecie ofertowej dotyczqcej dostepnosci aparatu
USG.” podajac jednoczesénie iz , W dyspozycji Nocnej i Swigtecznej Opieki Zdrowotnej znajdujq sie dwa
aparaty USG (MINDRAY DC-8 EXP i MINDRAY Resona 19), ktdre sq stale dostepne dla pacjentow.”
Do protestu zatgczono screenshota o uwzglednieniu aparatu USG w zasobach komdrki Nocnej
i Swiatecznej opieki zdrowotnej oraz btedu technicznego w trakcie generowania profilu ofertowego
Swiadczeniodawcy z dn. 20 marca br.

W dniu 24 marca br. komisja powiadomita oferenta o oddaleniu protestu. W uzasadnieniu
swojego stanowiska komisja wskazata m.in. na braki w wyposazeniu ambulansu w dniu weryfikacji
miejsca udzielania Swiadczen jak rowniez poinformowano oferenta, ze sprzet ktéry nie zostat zgtoszony
w ofercie nie moze zosta¢ dodany na etapie trwajgcego postepowania, gdyz oferent jest zwigzany
z ofertg do czasu rozstrzygniecia postepowania.

Organ potwierdza prawidtowos¢ dokonanej przez komisje oceny oferty i jednoczesnie
przypomina, ze zgodnie z § 18 ust. 4 Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia w sprawie warunkéw postepowania dotyczgcego zawierania umdéw o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej z dnia 14 marca 2017 r. ze zm.: ,,Po uptywie terminu sktadania ofert, oferent jest
zwigzany ofertq do czasu rozstrzygniecia postepowania”. W tym miejscu nalezy zaznaczyé, iz komisja
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konkursowa nie mogta zgodzi¢ sie na zmiane oferty poprzez dodanie niewykazanego wczesniej USG,
gdyz w trakcie trwania postepowania niemozliwa jest zmiana/rozszerzenie oferty w tym przypadku
o sprzet.

Organ wskazuje takze, iz komisja konkursowa nie byta zobligowana do weryfikacji miejsca
udzielania $wiadczen Odwotujgcego sie jako oferenta posiadajgcego umowe o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w przedmiotowym postepowaniu (§ 17 ust. 2 Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia
14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powofywania i odwotywania komisji
konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy) jednakze komisja przyjeta, ze w celu zapewnienia réwnych
zasad oraz transparentnosci tego postepowania wszyscy 3 oferenci beda podlegali kontroli. Organ
wskazuje, iz podczas weryfikacji miejsca udzielania $wiadczen zgtoszonego przez odwotujgcego sie
w zakresie wyposazenia ambulansu nie potwierdzono stanu wynikajgcego ze ztozonej oferty. Zastany
stan wskazywat na braki w wyposazeniu zgtoszonego w ofercie Srodka transportu. Organ potwierdza,
ze w tym stanie faktycznym komisja prawidtowo dokonata zmiany odpowiedzi ankietowej w zakresie
pytania nr 1.1.1.3. Organ wskazuje zatem, iz takze ten zarzut nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do ostatniego zarzutu dotyczacego rzekomych informacji ,(...) iZ w toku
prowadzonych postepowan konkursowych prowadzonych w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju podstawowa opieka zdrowotna w zakresie nocnej i Swigtecznej
opieki zdrowotnej, system stuzgcy generowaniu profilu do ofertowania generowat btedy, ktore byty przez
Komisje konkursowq uwzgledniane na etapie postepowania konkursowego” Organ stwierdza,
ze sktadajgc oferte ,Wojnickie Centrum Medyczne” Sp. z o0.0. nie dofgczyto zadnej informacji w tej
sprawie. Komisja nie otrzymata rowniez zgtoszeh w zakresie problemoéw technicznych z dodaniem
sprzetu do wykazu zasobdw od innych oferentéw. Jednoczesnie organ wskazuje, ze wszelkie btedy ktore
pojawity jak podat odwotujacy sie w toku trwania postepowania nie miaty znaczenia z punktu widzenia
oceny ofert, z uwagi na brzmienie przepisu § 18 ust. 4 Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie warunkow postepowania dotyczacego zawierania umoéw
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej z dnia 14 marca 2017 r. ze zm.: ,,Po uptywie terminu skfadania
ofert, oferent jest zwiqzany ofertq do czasu rozstrzygniecia postepowania”. W trakcie trwania
postepowania Oferent nie mdgt juz skutecznie dokonac zmian oferty chociaz prébowat w dniu 20 marca
br. doda¢ sprzet w postaci aparatu USG co wynika ze wspomnianego wczesniej zat. do protestu.

Majgc powyzsze na wzgledzie Organ stwierdza, ze tego typu zarzut nie powinien mie¢ miejsca.

Reasumujgc Organ nie podziela zatem stanowiska Odwotujgcego, jakoby doszto w toku
postepowania do naruszenia art. 134 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze $rodkéw publicznych, naktadajgcego na Fundusz obowigzek zapewnienia réwnego traktowanie
wszystkich swiadczeniodawcow ubiegajgcych sie o zawarcie umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej i prowadzenia postepowania w sposéb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji.

W zwigzku z powyzszym nalezy wskaza¢, iz w przedmiotowej sprawie nie wystgpit uszczerbek
w interesie prawnym Odwotujgcego sie na skutek nieprawidtowosci przebiegu postepowania.
Uszczerbek w interesie prawnym uczestnika postepowania bedzie wiec wystepowat wtedy, gdy
naruszenie przez podmiot prowadzacy to postepowanie okresSlonych zasad postepowania
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spowodowato, ze uczestnik postepowania (Swiadczeniodawca) zostat pozbawiony mozliwosci zawarcia
umowy. Interes prawny swiadczeniodawcy nalezy ocenia¢ przez pryzmat konkretnego postepowania
i mozliwosci zawarcia umowy przez okreslonego Swiadczeniodawce (wystgpienia uszczerbku jego
interesu prawnego). Jak wynika z poczynionej wczesniej oceny oferty Odwotujgcego sie, nie miat on
mozliwosci zawarcia umowy z uwagi na znacznie nizszg ilo$¢ punktédw. Rdznica punktowa wyniosta
25,000 pkt. w stosunku do podmiotu wybranego do zawarcia umowy oraz 24,5 pkt do Oferenta, ktéry
zajat 2 miejsce w rankingu. Za brakiem uszczerbku interesu prawnego Odwotujgcego przemawia fakt,
iz nawet gdyby przyjac hipotetycznie, ze ofercie Odwotujacego nie odjeto 11 punktdw w zakresie pytan
nr1.1.2.1,1.2.4.1 oraz 1.1.1.3,, to i tak jego oferta z uwagi na odlegtg pozycje punktowa, nie zostataby
wybrana do zawarcia umowy w przedmiotowym postepowaniu.

Prezes NFZ odnidost sie powyzej do wszystkich elementéw kwestionowanych przez
Odwotujacego. Prezes NFZ zbadat wszystkie okolicznosci istotne dla prawidtowego i petnego
rozstrzygniecia oraz dokonat oceny dowoddéw, z uwzglednieniem wszystkich twierdzen i zarzutéw.
Organ ustalit w sposéb jednoznaczny, ze nie doszto do naruszenia zasady réwnego traktowania
Oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu. Organ wskazuje jednoznacznie, ze postepowanie
konkursowe prowadzone byto z zachowaniem zasad réwnego traktowania wszystkich oferentéw
i w sposdb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji. Wszyscy uczestnicy konkursu sktadali oferte
udzielajac odpowiedzi na te same pytania. Ocena ofert odbywata sie na podstawie jasno okreslonych
kryteribw. W toku postepowania byly one niezmienne i w réwnym stopniu jawne dla wszystkich
oferentéw. W ogtoszonym konkursie o udzielenie swiadczen opieki zdrowotnej obowigzywaty te same
wymagania w stosunku do wszystkich biorgcych udziat w konkursie swiadczeniodawcéw i tozsame
kryteria ocen. Powyzsze stanowi o tym, ze komisja konkursowa nie naruszyta zasad prowadzenia
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Organ nie naruszyt
interesu prawnego w postepowaniu konkursowym Odwotujgcego.

Ocena ta skutkuje uznaniem, ze nie doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego i nie
ma podstaw do uwzglednienia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato postanowic jak na wstepie.

Z up. Prezesa NFZ

Elzbieta Fryzlewicz-Chrapisinska
DYREKTOR
Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Krakowie

/podpisano podpisem elektronicznym/

Otrzymuja:
1. Strony:
1) Wojnickie Centrum Medyczne ul. Rolnicza 3, 32-830 Wojnicz - strona sktadajgca odwotanie,
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2) OPC spétka z o. o. spétka komandytowa, Zabiniec 16, 31-215 Krakéw - strona wybrana do zawarcia

umowy,
2. Organ aa.

Adres Doreczen Elektronicznych (ADE): AE:PL-55449-88668-FHDDE-22

Pouczenie:

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkoéw publicznych (t.j.: Dz. U. z 2024 r., poz. 146 ze zm.), Decyzja Prezesa
Funduszu jest ostateczna. Od decyzji przystuguje stronie prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego
Sqgdu Administracyjnego w Krakowie, zgodnie z § 3 rozporzqdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie przekazania rozpoznawania innym wojewodzkim sqdom
administracyjnym niektorych spraw z zakresu dziatania Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
(Dz. U. 22020 ., poz. 1999). Na podstawie art. 53 § 1i 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
o0 postepowaniu przed sqdami administracyjnymi (t.j.: Dz.U. z 2024 r., poz. 935 ze zm.) skarge
na decyzje Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia wnosi sie za posrednictwem Dyrektora
Maftopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. Jézefa 21, 31 — 056 Krakéw, upowazinionego
na podstawie art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j.: Dz.U.z 2024 r., poz. 572) do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia.
Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia. Wopis
od skargi wynosi 200 zf. Strona ma prawo ubiegania sie o przyznanie prawa pomocy zgodnie
zart. 243 i n. ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi.
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