Narodowy Fundusz Zdrowia
N F Z | Matopolski Oddziat Wojewodzki w Krakowie
Data: 26 maja 2023 roku

Znak sprawy: NFZ06-WO 1.4117.6.2023

Decyzja
z dnia 26 maja 2023 r.
nr 9/REH/2023/06

Dziatajgc na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j.: Dz. U. z 2022 r., poz. 2561 ze zm.) zwang dalej
,Ustawg” oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j.: Dz.U. z 2023 r., poz. 775 ze zm.), zwanego dalej k.p.a., w zwigzku z wniesionym przez Dorote
Boguckg NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego, tgcko 140, 33-390 tgcko odwotaniem od rozstrzygniecia
postepowania nr 06-23-000423/REH/05/1/01 prowadzonego w trybie konkursu ofert w rodzaju:
rehabilitacja lecznicza w zakresie $wiadczen: FIZJOTERAPIA AMBULATORYJNA, FIZJOTERAPIA
AMBULATORYJNA DLA OSOB O ZNACZNYM STOPNIU NIEPELNOSPRAWNOSCI, Prezes Narodowego

Funduszu Zdrowia
oddala odwotanie.
UZASADNIENIE

Narodowy Fundusz Zdrowia, dziatajgc na podstawie art. 139 ust. 1 Ustawy, ogtosit postepowanie
nr 06-23-000423/REH/05/1/01, prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: rehabilitacja lecznicza w zakresie Swiadczen:
FIZJOTERAPIA AMBULATORYINA, FIZJOTERAPIA AMBULATORYJINA DLA 0SOB O ZNACZNYM STOPNIU
NIEPELNOSPRAWNOSCI, na okres od dnia 1 lipca 2023 roku do dnia 30 czerwca 2028 roku, na obszarze:

tacko (12100092). W ww. ogtoszeniu podano wartos¢ zamowienia na kwote nie wiekszg niz
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278 665,92 zt na okres rozliczeniowy przypadajgcy od dnia 1 lipca 2023 roku do dnia 31 grudnia
2023 roku oraz maksymalng liczbe umow (tj. maksymalng liczbe odrebnie ocenianych miejsc udzielania

Swiadczen) w wymiarze: 1.

W postepowaniu ztozono 2 oferty. Oferentami w niniejszym postepowaniu konkursowym byli:
1. Dorota Bogucka NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego, tacko 140, 33-390 tacko,

2. Reni-Med tgckie Centrum Medyczne Teresa Janczura, tacko 53, 33-390 tacko.

W mysl art. 151 ust. 1 Ustawy rozstrzygniecie postepowania nastgpito w dniu 28 kwietnia
2023 roku. Informacja o rozstrzygnieciu postepowania zostata opublikowana na tablicy ogtoszen oraz
na stronie internetowej Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
w Krakowie. Stanowi to spetnienie dyspozycji zawartej w art. 151 ust. 2 Ustawy, ktéry méwi o jawnosci
informacji o postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotne;j.

W wyniku przeprowadzonego postepowania do zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w wyzej wskazanym zakresie wybrano Reni-Med tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura,
tacko 53, 33-390 tacko.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 Ustawy, swiadczeniodawcom, ktérych interes prawny doznat
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, przystugujg srodki odwotawcze i skarga na zasadach
okreslonych w art. 153 i 154 Ustawy. W mysl art. 154 ust. 1i 2 Ustawy $wiadczeniodawca bioracy udziat
w postepowaniu moze wnies¢ odwotanie do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia,
w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia o rozstrzygnieciu postepowania.

W dniu 4 maja 2023 roku wptyneto odwotanie od rozstrzygniecia przedmiotowego
postepowania, wniesione przez Dorote Boguckg NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego, tgcko 140,
33-390 tacko, bioracg udziat w przedmiotowym postepowaniu. Odwotanie zostatlo wniesione

w terminie.

Odwotujacy w tresci odwotania podnidst, iz: ,Na podstawie art. 154 ust. 1 ustawy z dnia
27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (t.j. Dz. U.
z 2022 r. poz. 2561), wskazujgc w szczegdlnosci na naruszenie: art 134 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r.

poz. 2561)., (...)".

Nastepnie dodat, ze: ,, W przedmiotowym postepowaniu doszto do naruszenia interesu prawnego
reprezentowanego przeze mnie oferenta poprzez naruszenie zasad okreslonych w art. 134 ustawy o swiadczeniach.

Zgodnie z tym przepisem ,Fundusz jest obowigzany zapewni¢ rowne traktowanie wszystkich



Swiadczeniodawcdw ubiegajgcych sie o zawarcie umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
i prowadzi¢ postepowanie w sposob gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji. Wszelkie
wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze dokumenty zwigzane z postepowaniem w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej udostepniane sq swiadczeniodawcom na takich
samych zasadach.” Niestety w postepowaniu doszto do naruszenia wskazanych powyzej zasad. Naruszenie
to przejawia sie w kilku aspektach i tak: Po pierwsze Komisja naruszyta postanowienia
§ 17 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 paZdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogfaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert,
powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. poz. 1858) zgodnie
z przepisem , Komisja konkursowa przeprowadza weryfikacje, o ktorej mowa w ust 2, u oferentéw, ktdrzy
dotychczas nie mieli zawartej umowy w zakresie Swiadczer stanowigcych przedmiot postepowania lub z ktorymi
rozwigzano uprzedniq umowe w zakresie Swiadczeri stanowigcych przedmiot postepowania w  trybie

natychmiastowym z przyczyn lezqcych po stronie oferenta”.

Skarzacy podkreslit réwniez, iz: ,Jako oferent z dtugim juz stazem - nie powinnam byc
kontrolowana. Stwarza to wqtpliwos¢ o cel przeprowadzenia takiej weryfikacji. Przepis nie pozostawia
w tym miejscu dowolnosci co do przeprowadzenia takiej weryfikacji przez Komisje. Kompetencje co do
mozliwosci bgdz nie przeprowadzenia kontroli - przewiduje ust. 2 wskazanego paragrafu. W ust. 4 juz

takiej fakultatywnosci nie ma.”

Dorota Bogucka wskazuje, ze:,, Podstawowe wqtpliwosci wzbudza jednak ocena ztoZzonych ofert.
Wg moich informacji jako jedyny oferent miatam przyznane punkty za warunek: W dniu ztozenia oferty
oferent realizuje, nieprzerwanie od 10 lat, na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcéw
w ramach danego zakresu Swiadczeri i w ramach obszaru, ktdrego dotyczy postepowanie. Podmiot
ze mnq konkurujgcy nie posiadat do tej pory umowy z NFZ.” oraz ,Z tego co jest mi wiadome podobna
sytuacja ma miejsce odnosnie warunkow co do posiadanego:

l. sprzetu

- Wanny do masazu wirowego koriczyn gornych i koriczyn dolnych,

- Zestaw do kriostymulacji parami azotu,

II. Personelu

- W moim zaktadZzie pracuje 5 magistrow (w tym 1 specjalista w dziedzinie fizjoterapia)

- zapewniam konsultacje lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji medycznej.

. Posiadanego ISO

Ztego co wiem nie zostat mi rdwniez dodany punkt za posiadang diatermie wykazang w ofercie (dokumenty

sprzetu) a nie uwzgledniona jedynie w ankiecie.”



W odwotaniu podkreslono takze, ze: ,,Ponadto Komisja powinna byta odrzucic oferte ztoZzong przez Terese
Janczure a to na podstawie na art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy okreslonych w przepisach prawa oraz
w szczegofowych warunkach umow o udzielanie Swiadczeri opieki zdrowotnej, o ktérych mowa
w art. 146 ust. 1 pkt 2) z uwagi na brak posiadania stosownego wpisu do Rejestrze Podmiotéw
Wykonujgcych Dziatalnos¢ Leczniczq. Zgodnie bowiem z wpisem we wskazanym rejestrze oferent ten
posiada wpis ,33 Rehabilitacia medyczna”. Tymczasem przedmiotem postepowania zgodnie
z ogtoszeniem byto postepowanie w zakresie Fizjoterapia Ambulatoryjna oraz fizjoterapia
ambulatoryjna dla oséb o znacznym stopniu niepetnosprawnosci. Innymi stowy wymagany powinien byc¢
w tej sytuacji (art. 100 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (t.j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 633 z pézn. zm.) wpis do rejestru podmiotéw wykonujgcych dziatalnosc leczniczq winien wskazywac,
m. in. rodzaj dziatalnosci leczniczej oraz zakres udzielanych swiadczen zdrowotnych. Niewgtpliwie
w swietle w/w przepisu zakres ten odpowiadac¢ powinien zakresowi postepowania konkursowego -
wobec czego powinien by¢ wpisany do rejestru. Zgodnie z zatgcznikiem Nr 4 (Kody charakteryzujgce
dziedziny medycyny, pielegniarstwa albo dziedziny majgce zastosowanie w ochronie zdrowia, w ktdrej
sq udzielane swiadczenia zdrowotne) zwarte sq kody: 33 Rehabilitacja medyczna oraz 105 Fizjoterapia.
Swiadczy to o tym, iz nie sq to dziedziny medycyny, z ktérych jedna zawiera sie w drugiej lub stanowi jej
uzupetninie. Sq to dwie odrebne dziedziny. Jak z tego wynika zakres fizjoterapia powinien by¢ zawarty
we wpisie do rejestru zgodnie z rozporzqdzeniem Ministra Zdrowia z dnia 17 maja 2012 r. w sprawie
systemu resortowych kodow identyfikacyjnych oraz szczegétowego sposobu ich nadawania (t.j.: Dz. U.
z 2019 r., poz. 173). Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegotowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z pdzn. zm.) Oferent, ktéry deklaruje
spetnianie warunku podlegajgcego ocenie, jest obowigzany go spetnia¢ w okresie zwigzania ofertq oraz

przez caty okres realizacji umowy, chyba ze przepisy rozporzqdzenia stanowiq inaczej.”

Dokonujgc oceny zasadnosci zarzutow postawionych przez Odwotujgcego Organ dokonat oceny

prawidtowosci przebiegu postepowania nr 06-23-000423/REH/05/1/01 i ustalit, co nastepuje.

Narodowy Fundusz Zdrowia w dniu 10 stycznia 2023 roku na podstawie art. 139 ust. 2 Ustawy
ogtosit postepowanie konkursowe nr 06-23-000423/REH/05/1/01, prowadzone w trybie konkursu ofert
W sprawie zawarcia umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: rehabilitacja lecznicza
w zakresie éwiadczen: FIZJOTERAPIA AMBULATORYINA, FIZJOTERAPIA AMBULATORYJNA DLA 0SOB
O ZNACZNYM STOPNIU NIEPEENOSPRAWNOSCI, na obszarze: tacko (12100092).

W ogtoszeniu postepowania o ww. numerze zostaty wskazane nizej wymienione akty prawne,

ktdre zawieraty m.in. wymagania okreslone przez Ministra Zdrowia i Prezesa Narodowego Funduszu



Zdrowia, zwanego dalej ,Prezesem NFZ”, w odniesieniu do oferentéw przystepujacych
do postepowania, a takze stanowity formalng i merytoryczng podstawe do wyboru ofert i rozstrzygniecia
postepowania konkursowego tj.:

1. Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw
publicznych, (t.j.: Dz. U. z 2022 r., poz. 2561 ze zm.)

2. Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dziatalnosci leczniczej (t.j.: Dz. U. z 2022 r., poz. 633 ze zm.),

3. Rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 14 paZdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogtaszania
o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert,
powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 1858),

4. Rozporzgdzenie Ministra Finansdw z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej swiadczeniodawcy niebedgcego podmiotem wykonujgcym dziatalnosc
leczniczq, udzielajgcego swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2011 r., Nr 293, poz. 1728),

5.Rozporzqdzenie Ministra Finansow z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej podmiotu wykonujgcego dziatalnosc leczniczq (Dz.U. z 2019 r., poz. 866),

6. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkéw umow
o0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (t.j.: Dz. U. z 2022 r., poz. 787 ze zm.),

7. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych kryteriow wyboru
ofert w postepowaniu w sprawie zawierania umow o udzielanie swiadczern opieki zdrowotnej
(tj.:Dz. U.z2016r., poz. 1372 ze zm.),

8. Zarzqdzenie nr 195/2020/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 11 grudnia 2020 r.
w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umdéw w rodzajach rehabilitacja lecznicza oraz
programy zdrowotne w zakresie swiadczen — leczenie dzieci i dorostych ze $pigczka,

9. Zarzqdzenie nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 roku
w sprawie warunkow postepowania dotyczqcych zawierania umow o udzielanie swiadczer opieki
zdrowotnej ze zm.,

10. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie swiadczeri gwarantowanych

z zakresu rehabilitacji leczniczej (t.j.: Dz. U. z 2021 r., poz. 265 ze zm.).

Wszyscy oferenci juz w chwili ogtoszenia postepowania zapoznajg sie z okreslonymi przepisami
bedacymi podstawg do dokonania wyboru ofert i rozstrzygniecia postepowania konkursowego.
W przedmiotowym postepowaniu zostaty ztozone 2 oferty. Oferentami byli:

1. Dorota Bogucka NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego, tacko 140, 33-390 tacko,

2. Reni-Med tgckie Centrum Medyczne Teresa Janczura, tacko 53, 33-390 tacko.



W dniu 27 stycznia 2023 roku komisja konkursowa dokonata stwierdzenia prawidtowosci ogtoszenia
postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert o ww. numerze, stwierdzajgc tym samym,
ze przedmiotowe ogtoszenie postepowania spetnia wymogi okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 roku w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczenn opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania
i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy.

Wszyscy cztonkowie komisji konkursowej podpisali oSwiadczenia o nieistnieniu przestanek
do ich wytgczenia z prac komisji z punktu widzenia wymagan okreslonych w art. 139 ust 5 Ustawy.

Komisja konkursowa powotana zarzgdzeniem Dyrektora Oddziatu, prowadzgca przedmiotowe
postepowanie podejmowata wszelkie niezbedne czynnosci majace na celu stwierdzenie zgodnosci oferty
ze stanem faktycznym i prawnym, w kontekscie zdolnosci do wykonywania oferowane;j liczby Swiadczen
oraz wymagan zawartych w szczegétowych materiatach informacyjnych

W czesci jawnej komisja konkursowa dokonata oceny formalno - prawnej ztozonych ofert.
W trakcie oceny formalnej komisja konkursowa stwierdzita wystgpienie brakow formalnych w ofercie:
Dorota Bogucka NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego oraz Reni-Med tgckie Centrum Medyczne Teresa
Janczura, a nastepnie wezwata do ich usuniecia. Ww. oferenci uzupetnili braki formalne w wyznaczonym
terminie.

W dalszej czesci prowadzonego postepowania komisja konkursowa przeprowadzita weryfikacje
miejsc udzielania swiadczen u obydwu oferentéw tj.: Dorota Bogucka NZOZ Praktyka Lekarza
Rodzinnego (ktdry aktualnie ma zawartg umowe z NFZ w przedmiotowym zakresie) oraz Reni-Med
tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura, ktéry dotychczas nie miat zawartej umowy w zakresie
Swiadczen bedacych przedmiotem postepowania. Zgodnie bowiem z § 17 ust. 3 Rozporzgdzenia Ministra
Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powofywania i odwotywania
komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy, komisja konkursowa przeprowadza weryfikacje,
u oferenta, ktéry dotychczas nie miat zawartej umowy w zakresie swiadczen stanowigcych przedmiot
postepowania lub z ktdrymi rozwigzano uprzednia umowe w zakresie Swiadczen stanowigcych
przedmiot postepowania w trybie natychmiastowym z przyczyn lezgcych po stronie oferenta.
Przeprowadzajac kontrole u oferenta komisja dokonuje w szczegdlnosci sprawdzenia:

v wyposazenia w sprzet niezbedny do przeprowadzenia procesu diagnostyczno — terapeutycznego
w danym zakresie,

v' pomieszczen niezbednych do wykonywania $wiadczeri opieki zdrowotnej z oceng warunkéw
sanitarno — higienicznych,

v spetnienia wymogéw w zakresie zapewnienia dostepu miejsca udzielania $wiadczen opieki

zdrowotnej dla oséb niepetnosprawnych.



Do czesci niejawnej postepowania zakwalifikowano obydwu oferentdw.

Ocena ofert w przedmiotowym postepowaniu zostata dokonana w oparciu o rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku w sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu
w sprawie zawierania uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (t.j.: Dz. U. z 2016 r., poz. 1372
ze zm.) oraz rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego (t.j.: Dz. U. z 2021 r., poz. 290 ze zm.).

Zgodnie z art. 148 Ustawy pordwnanie ofert w toku postepowania w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej dokonuje sie wedtug kryteriow wyboru ofert:

1) jakosci,
2) kompleksowosci,
3) dostepnosci,
4) ciggtosci,
5) ceny
- udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej.
Zgodnie z trescig art. 142 ust. 5 Ustawy, w czesci niejawnej konkursu ofert komisja moze:
1. wybrac oferte lub wiekszg liczbe ofert, najkorzystniejszych pod wzgledem kryteriéw wyboru ofert
okreslonych w art. 148 ust. 1,
2. nie dokona¢ wyboru zadnej oferty, jezeli nie wynika z nich mozliwos¢ wiasciwego udzielania
Swiadczen opieki zdrowotnej.

Komisja konkursowa przy pomocy systemu informatycznego dokonata oceny ofert w oparciu
o przedstawione w nich dane. Po analizie ztozonej dokumentacji, wyjasnieniach, przeprowadzonych
weryfikacjach oferenta, negocjacjach oraz przeprowadzonym rankingu koricowym komisja konkursowa
wybrata w rozstrzygnieciu 1 oferte, o najwyzszej tgcznej ocenie punktowej tj.: Reni-Med tgckie Centrum
Medyczne Teresa Janczura, ktdra znalazty sie w rankingu korncowym, celem zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w przedmiotowym rodzaju i zakresie.

Wszystkie czynnosci weryfikacyjne oferty zostaty opisane szczegdétowo poprzez sporzadzenie
przez komisje konkursowg protokotéw oceny oferty pod wzgledem spetnienia warunkéw formalno —
prawnych.

Organ podkresla, ze po przeprowadzonych negocjacjach komisja konkursowa sporzadzita
ranking koncowy przy wsparciu systemu informatycznego, w ktérym oferty zostaty uszeregowane
zgodnie z punktacjg malejgcy. Baze danych systemu tworzyly przestane w formie elektronicznej
zapytania ofertowe przekazane przez oferentéw, ankiety i wyniki przeprowadzonych negocjacji. Wybor
oferentdow nastepowat wedtug kolejnosci wynikajacej z rankingu koricowego, zgodnie z trescig

ogtoszenia o postepowaniu konkursowym.



W rankingu tym oferty zostaty uszeregowane w kolejnosci wynikajacej z tacznej liczby punktow
oceny, z uwzglednieniem wynikdw negocjacji. Nalezy podkresli¢, iz protokét koncowy z negocjacji
okresla ostateczne stanowiska stron, ale dopiero uzgodnienie koncowych stanowisk ze wszystkimi
oferentami, zakwalifikowanymi do czesci niejawnej postepowania, stanowi podstawe do sporzadzenia
rankingu korncowego, ktérego to wyniki wprost przektadajg sie na ilos¢ wybranych oferentéw i stanowia
podstawe do zawarcia uméw. Komisja konkursowa w kazdym postepowaniu konkursowym dokonuje
wyboru oferentéw w kolejnosci zgodnej z pozycjg uzyskang w rankingu koricowym, jednakze wybor
liczby oferentéw z ktérymi ma zosta¢ zawarta umowa uzalezniony jest od kwoty postepowania

wskazanej w ogtoszeniu.

Ranking koricowy z podziatem na poszczegdlne czesci oceny oferty przedstawia sie nastepujgco:

Punkty za Y Czy
Nazwa . . et razem za Punkty
L. . Adres miejsca Cena swiadcz. oferte . . wybrano
Swiadczeniodawcy niecenowe tacznie
cenowq . oferte
L.p. kryteria
Pracownia fizjoterapii
1 Teresa Janczura Czerniec Czerniec 203 1,2900 | 10,000 51,000 61,000 tak
Pracownia fizjoterapii
1 Teresa Janczura Czerniec Czerniec 203 1,2900 0,000 0,000 tak
PRACOWNIA
FIZJOTERAPII tacko ul. nie
2 Dorota Bogucka tacko 140 1,2900 | 10,000 47,000 57,000
PRACOWNIA )
FIZJOTERAPII tacko ul. nie
2 Dorota Bogucka tacko 140 1,2900 0,000 0,000

*Powyzszy ranking obejmuje 2 wiersze z uwagi na okoliczno$é, iz jest to postepowanie o zakresie skojarzonym (Fizjoterapia
Ambulatoryjna, Fizjoterapia Ambulatoryjna dla Oséb o Znacznym Stopniu Niepetnosprawnosci) — zobrazowanie wygenerowane
przez system informatyczny

Komisja konkursowa dokonata wyboru oferenta w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycja
w rankingu koncowym, do wyczerpania tacznej liczby planowanych do zakupu swiadczen lub wartosci
zamowienia okredlonej w ogtoszeniu. Wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu
podlegaty tym samym zasadom i jednolitym kryteriom oceny. Ostatecznie ocena oferty byta generowana
przez system informatyczny wspomagajgcy prace komisji konkursowej, co gwarantowato zachowanie
obiektywizmu w stosunku do wszystkich oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu.

Ogtoszenie o rozstrzygnieciu przedmiotowego postepowania ukazato sie w dniu 28 kwietnia
2023 roku. Oferta Odwotujgcego nie znalazta sie w rozstrzygnieciu konkursu w zwigzku z tym, Ze zajetfa
2 miejsce w rankingu koAcowym, a w tym konkretnym postepowaniu do zawarcia umowy wybrano
1 oferenta.

Ponizej przedstawiono w postaci tabeli

porownawczej liczbe punktéw przyznanych

poszczegdlnym oferentom za kazde pytanie ankietowe z osobna.



POROWNANIE ODPOWIEDZI ANKIETOWYCH

KOMPLEKSOWOSC

1.1

SPOSOB WYKONYWANIA UMOWY

1.1.1

NZOZ Praktyka Lekarza
Rodzinnego Dorota Bogucka

tacko

Reni Med. Centrum
Medyczne Teresa Janczura

tacko

REH_2 Oferent realizuje na podstawie
umowy proces leczenia
Swiadczeniobiorcéw w zakresie
lekarskiej ambulatoryjnej opieki
rehabilitacyjnej - w lokalizacji.

1.1.1.1

Tak

3,0000

Nie

0,0000

REH_2 Oferent realizuje na podstawie
umowy proces leczenia
Swiadczeniobiorcéw w zakresie
rehabilitacji ogdlnoustrojowej w osrodku
lub oddziale dziennym - w lokalizacji.

1.1.1.2

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_2 Oferent realizuje na podstawie
umowy proces leczenia
Swiadczeniobiorcéw w zakresie
rehabilitacji ogélnoustrojowej w
warunkach stacjonarnych - w lokalizacji.

1.1.1.3

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_2 Wykonanie w okresie ostatnich
12 miesiecy poprzedzajgcych o 2
miesigce miesigc, w ktérym ogtoszono
postepowanie, co najmniej 10 %
Swiadczen w warunkach domowych w
ramach zakresu fizjoterapia
ambulatoryjna.

1.1.1.4

Nie

0,0000

Nie

0,0000

JAKOSC

1.2

PERSONEL

12.1

REH_2 Magister fizjoterapii z co najmniej
5-letnim doswiadczeniem jako
fizjoterapeuta - réwnowaznik co
najmniej 1/2 etatu.

1.2.1.1

Tak

12,0000

Tak

12,0000

REH_2 Specjalista w dziedzinie
fizjoterapii - rownowaznik co najmniej
1/4 etatu.

1.2.1.2

Tak

8,0000

Tak

8,0000

REH_2 Zapewnienie konsultacji lekarza
specjalisty w dziedzinie rehabilitacji
medycznej.

1.2.1.3

Tak

4,0000

Tak

4,0000

REH_2 Technik masazysta - rownowaznik
co najmniej 1 etatu.

1.2.1.4

Nie

0,0000

Tak

4,0000

WYNIKI KONTROLI I INNE
NIEPRAWID+OWOSCI

1.2.2

REH_W Udzielenie $wiadczen przez
osoby o kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - stwierdzone tylko
na podstawie kontroli.

1.2.2.1

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Udzielenie swiadczen w sposéb i
w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okreslonym w umowie -
stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

1.2.2.2

Nie

0,0000

Nie

0,0000




REH_W Braki w sprzecie i wyposazeniu
wykazanym w umowie - stwierdzone
tylko na podstawie kontroli.

1.2.23

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Nieprzekazanie wymaganych
informacji o prowadzonych listach
oczekujgcych na udzielenie swiadczen
opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa
okresy sprawozdawcze (miesiecznie) w
okresie 12 miesiecy poprzedzajagcym o 2
miesigce miesigc obejmujacy termin
ztozenia oferty.

1.2.2.4

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Nieprzekazanie wymaganych
informacji o pierwszym wolnym terminie
udzielenia $wiadczenia opieki
zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie
12 miesiecy poprzedzajacym o 2
miesigce miesigc obejmujacy termin
ztozenia oferty, lub przekazanie
informacji niezgodnych ze stanem
faktycznym.

1.2.2.5

Tak

- 0,5000

Nie

0,0000

REH_W Obcigzenie swiadczeniobiorcéw
kosztami lekéw lub wyrobéw
medycznych, lub srodkéw spozywczych
specjalnego przeznaczenia
zywieniowego w przypadkach, o ktérych
mowa w art. 35 ustawy o swiadczeniach.

1.2.2.6

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Pobieranie nienaleznych optat
od $wiadczeniobiorcow za swiadczenia
bedace przedmiotem umowy.

1.2.2.7

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Niezasadne ordynowanie lekow,
wyrobéw medycznych lub Srodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia
zywieniowego - stwierdzone tylko na
podstawie kontroli.

1.2.2.8

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w miejscach udzielania
Swiadczen nieobjetych umowa.

1.2.2.9

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Przedstawienie danych
niezgodnych ze stanem faktycznym, na
podstawie ktdrych dokonano ptatnosci
nienaleznych srodkéw finansowych lub
nieprawidtowe kwalifikowanie
udzielonych $wiadczen opieki
zdrowotnej - stwierdzone tylko na
podstawie kontroli.

1.2.2.10

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Udaremnienie lub utrudnianie
kontroli.

1.2.2.11

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Niewykonanie w wyznaczonym
terminie zalecen pokontrolnych.

1.2.2.12

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Co najmniej 10% Swiadczen po
raz pierwszy przekazanych do rozliczenia
po uptywie ostatniego okresu
rozliczeniowego.

1.2.2.13

Nie

0,0000

Nie

0,0000
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REH_W Brak aktualnego przegladu
serwisowego sprzetu i aparatury
medycznej do wykonania Swiadczenia -
stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

1.2.2.14

Nie

0,0000

Nie

0,0000

SPRZET, APARATURA MEDYCZNA,
POMIESZCZENIA

123

REH_2 Urzadzenie wytwarzajgce
impulsowe pole elektromagnetyczne
wysokiej czestotliwosci - w miejscu
udzielania Swiadczen.

1.2.3.1

Nie

0,0000

Tak

3,0000

REH_2 Wanny do masazu wirowego
konczyn gérnych i koriczyn dolnych - w
miejscu udzielania Swiadczen.

1.2.3.2

Tak

3,0000

Tak

3,0000

REH_2 Zestaw do kriostymulacji parami
azotu - w miejscu udzielania swiadczen.

1.2.3.3

Tak

3,0000

Tak

3,0000

REH_2 Sala gimnastyczna stanowigca
odrebne pomieszczenie - w miejscu
udzielania swiadczen.

1.2.3.4

Nie

0,0000

Tak

3,0000

REH_2 Kriokomora - w lokalizacji.

1.2.3.5

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_2 Przebieralnia dla
Swiadczeniobiorcéw stanowigca odrebne
pomieszczenie - w miejscu udzielania
Swiadczen.

1.2.3.6

Tak

2,0000

Tak

2,0000

POZOSTALE WARUNKI

1.2.4

REH_W Certyfikat ISO 9001 systemu
zarzadzania jakoscia.

1.2.4.1

Tak

1,5000

Nie

0,0000

REH_W Certyfikat ISO 27 001 systemu
zarzadzania bezpieczenstwem
informacji.

1.2.4.2

Nie

0,0000

Nie

0,0000

REH_W Swiadczeniodawca prowadzi
historie choroby lub historii zdrowia i
choroby w postaci elektronicznej, w
sposdb, o ktéorym mowa w przepisach
wydanych na podstawie art. 30 ustawy o
prawach pacjenta, oraz wystawia
recepty i skierowania co najmniej przez
nanoszenie danych za pomocg wydruku

1.2.43

Tak

3,0000

Tak

3,0000

REH_2 W jednostce jest prowadzone
szkolenie specjalizacyjne fizjoterapeutow
przez podmiot wpisany na liste
jednostek akredytowanych do
prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego
w dziedzinie fizjoterapii.

1.2.44

Nie

0,0000

Nie

0,0000

DOSTEPNOSC

1.3

DOSTEPNOSC

13.1

REH_W Odrebna aplikacja stuzaca
wykonaniu obowigzku zapewnienia
biezacej rejestracji Swiadczeniobiorcow
drogg elektroniczng, ze zwrotnym
automatycznym wskazaniem terminu.

13.1.1

Nie

0,0000

Tak

1,0000

DOSTEPNOSC HARMONOGRAM PRACY

1.3.2
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REH_2 Czas pracy zaktadu - co najmniej 5
dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin
dziennie, w tym co najmniej 2 razy w
tygodniu w godzinach popotudniowych
miedzy godzing 14.00 a 21.00.

13.2.1

Nie

0,0000

Tak

5,0000

CIAGLOSC

1.4

CIAGtOSC

14.1

REH_W W dniu ztozenia oferty oferent
realizuje:

14.1.1

- nieprzerwanie od
10 lat, na podstawie
umowy proces
leczenia
Swiadczeniobiorcéw
w ramach danego
zakresu Swiadczen i
w ramach obszaru,
ktorego dotyczy
postepowanie.

8,0000

Zadna z
powyzszych

0,0000

REH_W Rozliczenie na rzecz
Swiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w
okresie 12 miesiecy poprzedzajgcym o 2
miesigce miesigc obejmujgcy termin
ztozenia oferty

1.4.1.2

Zadna z powyiszych

0,0000

Zadna z
powyzszych

0,0000

_WARUNKI WYMAGANE

1.5

WARUNKI WYMAGANE

15.1

W OKRESIE ZWIAZANIA OFERTA ORAZ
PRZEZ CALY OKRES REALIZACJI UMOWY
OFERENT SPELNIA | BEDZIE SPEENIAL
WYMAGANIA OKRESLONE W
ROZPORZADZENIU MINISTRA ZDROWIA
W SPRAWIE SWIADCZEN
GWARANTOWANYCH W ZAKRESIE
BEDACYM PRZEDMIOTEM NINIEJSZEGO
POSTEPOWANIA ORAZ W ZARZADZENIU
PREZESA NARODOWEGO FUNDUSZU
ZDROWIA W SPRAWIE OKRESLENIA
WARUNKOW ZAWIERANIA | REALIZACII
UMOW BEDACYCH PRZEDMIOTEM
NINIEJSZEGO POSTEPOWANIA.

15.1.1

TAK

0,0000

TAK

0,0000

INNE

1.6

INNE

16.1

REH_W Wspétpraca z Agencjg -
Swiadczeniodawca przekazywat w
terminie dane, o ktérych mowa w art.
31lc ust. 2 ustawy o swiadczeniach, w
zakresie Swiadczen objetych
przedmiotem postepowania - dotyczy
okresu po dniu 22 lipca 2017 r.

16.1.1

Nie

0,0000

Nie

0,0000

47,0000

51,0000
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Nalezy mie¢ na uwadze, iz konkurs ofert jest trybem konkurencyjnym, do zawarcia umowy
komisja konkursowa wybiera oferty w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycjg w rankingu korncowym,
az do wyczerpania tgcznej wartosci zamdwienia okreslonej w ogtoszeniu okreslonego postepowania
konkursowego. Warto réwniez przywotaé stanowisko Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, ktéry
w wyroku z 16 stycznia 2013 r. wskazat, ze: ,fakt, czy oferta danego oferenta bedzie konkurencyjna
w stosunku do innych uczestnikéw postepowania, zalezy wyfgcznie od jej tresci. Konkurs zawsze niesie
za sobqg element ryzyka i niewiadomej jego rozstrzygniecia. W tej sytuacji trzeba zgod_zic sie z organem
odwofawczym, iz na podstawie ustawy o swiadczeniach, rola Funduszu sprowadza sie do zbierania ofert
ustugodawcdow, a nastepnie wynegocjowania z nimi odpowiedniej ceny i ilosci Swiadczen, aby osiggngc
najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu zamdwienia. Jesli natomiast czes¢ oferentow
spetnia oczekiwane warunki cenowo-ilosciowe i warunki te mieszczq sie w przedmiocie zamdwienia,
to wybdr ofert odbywa sie na zasadach konkurencyjnych, a oferty z niewystarczajgcq iloscig punktow

oceny nie zostajq zakwalifikowane do zawarcia umowy.”

Ogtoszenie o rozstrzygnieciu przedmiotowego postepowania ukazato sie w dniu 28 kwietnia
2023 roku. Oferta ztozona przez Dorote Boguckg NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego nie znalazta sie

w rozstrzygnieciu konkursu.

Odwotujacy sie w dniu 4 maja 2023 roku przestat odwotanie od rozstrzygniecia przedmiotowego

postepowania.

W zwigzku ze ztozonym Odwotaniem Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia, dziatajac zgodnie
zart. 61 § 4 w zw. z art. 61 § 1 KPA oraz w oparciu o art. 154 ust. 6a w zw. z art. 154 ust. 1 Ustawy,
pismem z dnia 5 maja 2023 roku znak: NFZ06-WO 1.4117.6.2023 poinformowat strony postepowania
0 jego wszczeciu, a takze o przystugujacych im prawach wynikajacych z art. 10 § 1 k.p.a. Prezes NFZ
poinformowat strony o zapewnieniu czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania, a przed
wydaniem decyzji umozliwieniu wypowiedzenia sie strony, co do zebranych dowoddw i materiatéw oraz
zgtoszonych zadan.

Dnia 5 maja 2023 roku Reni-Med tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura wystat
do Organu informacje, iz nie zamierza korzystac¢ z przystugujgcego stronie prawa, zgodnie z art. 10 § 1
kpa i prosi jedynie o przestanie petnej kopii odwotania od rozstrzygniecia postepowania na adres
e-mailowy. Jednoczesnie dnia 5 maja 2023 roku wptyneta od strony odwotujgcej sie informacja
do Organu o zamiarze skorzystania z ww. uprawnienia. W dniu 9 maja 2023 roku za posrednictwem drogi
mailowej strona odwotujgca zapoznata sie z dokumentacjg dotyczacg postepowania.

Z kolei dnia 10 maja 2023 roku Reni-Med tackie Centrum Medyczne przestato do Organu pismo

zatytutowane ,WypowiedZ co do zebranych dowoddw i materiatdw oraz zgtoszonych zgdan
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stanowigcych tres¢ odwotania od rozstrzygniecia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert
0 numerze 06-23-000423/REH/05/1/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczer opieki

zdrowotnej.”

W pismie tym strona wybrana do zawarcia umowy odniostfa sie do zarzutéw sformutowanych
przez odwotujgcego sie nie wnoszac przy tym zadnych zadan.

Dnia 11 maja 2023 roku NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego Dorota Bogucka otrzymata skan
powyzszego pisma.

Pismem z dnia 12 maja 2023 roku, znak: NFZ06-WO 1.4117.6.2023 Organ wyznaczyt ostateczny
termin przypadajgcy na dziedh 17 maja 2023 roku na wypowiedzenie sie co do zebranych dowodow
i materiatdw oraz zgtoszenie zgdann w ramach uprawnienia wynikajgcego z art. 10 § 1 kpa.

Odwotujacy uzupetnit odwotanie w dniu 17 maja 2023 roku.

W uzupetnieniu napisano: ,W odpowiedzi na pismo znak jw. uzupetniajgc odwotanie
od rozstrzygniecia z dnia 28 kwietnia 2023 r. postepowania nr 06-23-000423/REH/05/1/01
prowadzonego w trybie konkursu ofert w rodzaju Rehabilitacja lecznicza w zakresie fizjoterapia
ambulatoryjna dla oséb o znacznym stopniu niepeftnosprawnosci, po zapoznaniu sie ze stanowiskiem
Reni-Med tgckie Centrum Medyczne Teresa Janczura wskazuje co nastepuje: Prawem kazdego oferenta
jest ztozenie odwofania od rozstrzygniecia i zwrdcenie uwagi na elementy oferty, ktore zdaniem
odwotujgcego powinny byc¢ szczegdlnie wnikliwie przeanalizowane. Komisja konkursowa nie jest przeciez
nieomylna i moze sie pomyli¢ czy nie zwrdci¢ uwagi na jakis aspekt. Dlatego uwagi kontroferenta
w niniejszym postepowaniu sq co najmniej nie na miejscu. Szczegdlnie, Zze pochodzq one od oferenta,
ktdry zastrzegt wszytko co jest mozliwe - co generalnie narusza zasade jawnosci postepowania.
Uniemozliwia sie w ten sposob jakgkolwiek weryfikacje takiej oferty. Jak wiadomo postepowanie
prowadzone przez Komisje, zmierzajgce do wytonienia najkorzystniejszej oferty na udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej, nie jest postepowaniem administracyinym w rozumieniu przepisow kodeksu
postepowania administracyjnego, a , rozstrzygniecie” komisji nie jest decyzjg administracyjng ani innym
aktem o charakterze administracyjno-prawnym. Sprawa o zawarcie umowy o udzielenie Swiadczenia
staje sie jednak sprawg administracying z chwilg zfozenia przez swiadczeniodawce odwotania
od rozstrzygniecia komisji (wyrok Wojewddzkiego Sqgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia
24 stycznia 2012r., VI SA/Wa 1754/11) Analogicznie postanowienie Naczelnego Sqdu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 14 lutego 2007 r., Il GSK 330/06 - Sprawa o zawarcie umowy o udzielenie Swiadczenia
staje sie sprawg administracyjnq z chwilg ztoZenia przez swiadczeniodawce odwofania od rozstrzygniecia
komisji. Oferty zftozone w postepowaniu prowadzonym w sprawie zawarcia umowy o udzielanie

Swiadczen opieki zdrowotnej sq jawne (art. 135 ust. 1 u.s.0.z. Narodowy Fundusz Zdrowia realizuje
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zasade jawnosci ofert, z wytgczeniem informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorcy, ktore
zastrzezone zostaty przez swiadczeniodawce, w szczegdlnosci przez umozliwienie wglgdu do tych ofert
(art 135 ust. 2 u.s.o.z.). Zastrzezenie dotyczgce wytgczenia jawnosci oferty winno wskazywac, w sposob
niebudzgcy wqtpliwosci, informacje stanowigce tajemnice przedsiebiorcy - zastrzezeniu nie nadaje sie
charakteru zastrzezenia generalnego (§ 11 zarzgdzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkow postepowania dotyczgcego zawierania

umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej. (NFZ z 2017 r. poz. 18 z pézn. zm.).”

Dodano takze, ze: ,Chec generalnego utajnienia danych zawartych w ofertach nie znajduje zadnego
uzasadnienia. Dane dotyczgce sprzetu, aparatury medycznej czy pomieszczeri, w ktorych udzielane sq swiadczenia,
harmonogram pracy personelu, czy jego dostepnos¢ godzinowa nie mogq byc traktowane jako tajemnica
przedsiebiorstwa. Z chwilg zawarcia umowy stajq sie one zresztq jawne dla kazdego potencjalnego pacjenta. Wpisy
do rejestru podmiotow leczniczych, statut, odpisy z KRS, wpisy do ewidencji dziatalnosci gospodarczej sq informacjami
jawnymi. Nie ma réwniez powodu by utajniac wykaz personelu i jego kwalifikacje (w zakresie obejmujgcym imie
i nazwisko oraz posiadana specjalizacje, wzglednie numer prawa wykonywania zawodu). Zgodnie z § 11 ust. 4 pkt 1
zafgcznika do rozporzqdzenia Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkéow umdw
0 udzielanie swiadczeri opieki zdrowotnej (Dz. U. poz. 1400 z pdZzn. zm.) - dalej o.w.u. - swiadczeniodawca jest
zobowigzany do umieszczenia wewngqtrz budynkdw siedziby i jednostek organizacyjnych informacji dotyczgcych
imion i nazwisk osob kierujgcych pracq komorki organizacyjnej, a w przypadku ambulatoryjnych swiadczeri - takze
imion i nazwisk osdb udzielajgcych swiadczer oraz godzin i miejsca udzielania swiadczer. Dane osobowe personelu
medycznego sq i powinny by¢ jawne i powszechnie dostepne wiasnie ze wzgledu na specyfike zawodu. Réwniez
zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r.
poz. 618 z pozn. zm.) - dalej u.dz.l. - osoby zatrudnione w szpitalu oraz pozostajgce w stosunku cywilnoprawnym
z podmiotem leczniczym, ktdrego przedsiebiorstwem jest szpital, sq obowigzane nosi¢ w widocznym miejscu
identyfikator zawierajgcy imie i nazwisko oraz funkcje tej osoby. Przepisy te nie wskazujq, Ze sq to dane, ktére mogq
naruszyc tajemnice przedsiebiorstwa (wyrok Naczelnego Sqdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 5 kwietnia
2013r.,, 10SK191/13, LEX nr 1336337).”

Strona odwotujgca podaje réwniez, iz: ,,Rozpoznanie odwotania moZe obejmowac rowniez badanie
prawidfowosci oceny oferty ztoZonej przez podmiot konkurujgcy z podmiotem wnoszgcym odwotanie, co wigze
sie z prawem dostepu odwotujgcego do akt postepowania konkursowego, dotyczgcym rowniez podmiotow
konkurujgcych. Nalezy zauwazyc, ze bez dostepu do petnych akt postepowania administracyjnego zawierajgcych
réwniez oferty podmiotow konkurencyjnych, strona jest pozbawiona mozliwosci sformutowania wszystkich zarzutow
w odwofaniu od wyniku postepowania konkursowego, a przede wszystkim stwierdzenia, czy nie naruszono zasad
postepowania konkursowego, a w szczegolnosci zasady rownego traktowania swiadczeniodawcow, uczciwej

konkurencji, niezmiennosci warunkow w trakcie postepowania, a w konsekwencji. czy interes prawny odwotujgcego
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doznat uszczerbku (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 19 grudnia 2013 r.. IGSK1260/12).* Wobec
powyzszego wnosze o udostepnienie mi catej oferty Teresy Janczury tj. wraz z danymi sprzetu, aparatury medycznej
i pomieszczen, w ktorych udzielane sq swiadczenia, harmonogram pracy personelu, jego dostepnosci godzinowej,
wykaz personelu i jego kwalifikacje. Dopiero po takim zapoznaniu sie z ofertq bede w stanie ocenic czy odwotanie
powinno byc ztozone. Jesli jednak do powyzszego nie dojdzie to zwracam uwage, iz weryfikacji powinny byc poddane
paszporty techniczne cafego sprzetu zas w szczegdlnosci diatermii, w ktorych to powinny byc¢ zawarte informacje

odnoshie ich odbioru technicznego oraz bezpieczeristwa w tym elektromagnetycznego.”

Na koniec Dorota Bogucka twierdzi, iz: ,Ponadto w zakresie sprzetu koniecznym jest weryfikacja faktur
zakupu sprzetu w celu stwierdzenia posiadania sprzetu w dniu ztoZenia oferty. Zgodnie z zasadg zapewnienia sprzetu
w cafym okresie od dnia ztozenia oferty przez caty okres obowigzywania umowy. Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzgdzenia
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdfowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu
w sprawie zawarcia umaow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z pézn. zm.) Oferent,
ktory deklaruje spetnianie warunku podlegajgcego ocenie, jest obowigzany go spefniac w okresie zwigzania ofertq
oraz przez caty okres realizacji umowy, chyba Ze przepisy rozporzqdzenia stanowiq inaczej. Podobnie w przypadku
personelu - weryfikacja powinna obejmowac nie tylko fakt ztozenia oswiadczeri personelu ale i moZliwosci
zapewnienia jego dostepnosci w zadeklarowanych godzinach przy uwzglednieniu ograniczer czasowych w jakich
mogq pracowac fizjoterapeuci w przypadku swiadczenia pracy w pracowni fizykoterapii gdzie czas pracy wynosi
5 godzin na dobe. Weryfikacja powinna obejmowac rdwniez umowe najmu. Animizacja bowiem objefa réwniez
przeznaczenie wynajetego lokalu - nie wiadomo wiec jaka dziatalnos¢ moze by¢ w nim prowadzona. Jesli chodzi
0 wpisu do Rejestru Podmiotow Wykonujgcych Dziatalnos¢ Leczniczq. Uwagi Teresy Janczury sq uwagami nie
odnoszgcymi sie do meritum sprawy. Niewgtpliwym bowiem jest, iz ogtoszenie o postepowaniu zawiera wskazanie,
ze dotyczy udzielania swiadczeri w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna oraz fizjoterapia ambulatoryjna dla osob o
znacznym stopniu niepetnosprawnosci. Swiadczenia takie winny by¢ udzielane w komdrkach organizacyjnych
odpowiadajgcych powyzszemu zakresowi. Zgodnie z wpisem we wskazanym rejestrze Teresa Janczura ten posiada
wpis ,,33 Rehabilitacia medyczna”. Tymczasem przedmiotem postepowania zgodnie z ogfoszeniem jest 105
Fizjoterapia. Jak bowiem wprost wynika z postanowier § 12 rozporzqdzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 maja 2012 .
w sprawie systemu resortowych kodow identyfikacyjnych oraz szczegotowego sposobu ich nadawania (t.j. Dz. U. z
2019 r. poz. 173): W przypadku podmiotu leczniczego kody stanowigce czesc IX i X systemu tworzq tgcznie profil
medyczny i okreslajg zakres swiadczeri zdrowotnych wykonywanych w jednostce organizacyjnej lub komorce
organizacyjnej zaktadu leczniczego. Aby wiec wykonywac swiadczenia z zakresu fizjoterapii koniecznym jest
uzyskanie wpisu o tresci,, 105 Fizjoterapia”.

Skarzacy podnosi, iz: ,(...) oferta Teresy Janczura powinna wiec ulec odrzuceniu ze wzgledu na brak formalny.
W takim przypadku oferta nie podlegataby dalszemu procedowaniu i nie zostataby wybrana do zawarcia umowy.

W takiej sytuacji konkurs powinien zostac uniewazniony i ewentualnie ogtoszony po raz kolejny.”
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24 maja 2023 roku strona wybrana do zawarcia do umowy w ramach uprawnienia wynikajgcego

z art. 10 kpa otrzymata zgodnie ze swojg prosbg - drogg mailowg - skan uzupetnienia odwotania.

Odnoszac sie do zarzutdw podniesionych w odwotaniu jak i uzupetnieniu do odwotania Organ
na wstepie przypomina, ze do skutecznego wniesienia odwotania od rozstrzygniecia nie wystarcza samo
istnienie interesu prawnego, lecz jest takze konieczne wystgpienie uszczerbku w tym interesie
na skutek nieprawidtowosci przebiegu postepowania. Uszczerbek w interesie prawnym uczestnika
postepowania bedzie wiec wystepowat wtedy, gdy naruszenie przez podmiot prowadzacy
to postepowanie okreslonych zasad postepowania spowodowato, ze uczestnik postepowania
(Swiadczeniodawca) zostat pozbawiony mozliwosci zawarcia umowy. Interes prawny swiadczeniodawcy
nalezy ocenia¢ przez pryzmat konkretnego postepowania i mozliwosci zawarcia umowy przez

okreslonego Swiadczeniodawce (wystgpienia uszczerbku jego interesu prawnego).

Organ dokonat w tresci niniejszej decyzji skrupulatnej analizy wszystkich punktéw przyznanych
za poszczegdllne odpowiedzi ankietowe, majacych wptyw na ocene i wybdr oferty co potwierdza

prezentowany wyzszej ranking koricowy z podziatem na poszczegdlne czesci oceny ofert.

Biorgc pod uwage powyzsze, nalezy wskazaé, iz Fundusz dokonat oceny ofert majac na wzgledzie
rowne traktowanie wszystkich swiadczeniodawcéw ubiegajgcych sie o zawarcie umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzenia postepowania w sposdb gwarantujgcy zachowanie uczciwej
konkurencji. Organ nie znalazt podstaw do stwierdzenia, ze interes prawny Odwotujgcego sie zostat
naruszony, poniewaz jego oferta zostata oceniona zgodnie z danymi, zasobami personalnymi
i sprzetowymi wykazanymi przez samego Odwotujacego. W niniejszej decyzji jednoznacznie wykazano,
ze cata oferta zostata oceniona zgodnie ze stanem faktycznym i w oparciu o obowigzujgce w zakresie
Swiadczen przepisy. Wg takich samych zasad, kryteridw oraz punktacji zostaty ocenione oferty stron
wybranych do zawarcia umowy, co zostato szczegétowo przenalizowane przez Organ i zaprezentowane
w tabelach zawartych w niniejszej decyzji. Powyzsze prowadzi do wniosku, iz zarzut niedokonania

wyboru oferty Odwotujgcego bez rzeczywistej przyczyny, jest bezzasadny.

Podkreslenia wymaga, ze zasade réwnego traktowania oferentéw i zapewnienia zachowania
uczciwej konkurencji nalezy sprowadzi¢ do generalnego nakazu stworzenia jednakowych mozliwosci
udziatu w konkursie, w tym pozyskiwania wszelkich danych i informacji dotyczgcych postepowania
konkursowego, warunkow jego przeprowadzania, dostepu do informacji ze strony organu, a takze
zastosowanie jednakowych kryteriéw i metod oceny sktadanych ofert, zapewnienie jednakowych
warunkow udziatu w negocjacjach itp. (Wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia

16 pazdziernika 2015r. Il GSK 2006/14).
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Organ podkresla, ze Oferenci udzielali odpowiedzi na te same pytania ankietowe. Zgodnie
z art. 134 ust. 2 Ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze dokumenty zwigzane
z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej udostepnione
byty wszystkim oferentom na tych samych zasadach. Dostepne byty na tablicach ogtoszen w siedzibie
Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Sposdb udostepnienia materiatdw umozliwiat
zapoznanie sie z nimi przez wszystkich oferentdw. Kryteria oceny ofert, zasady punktowania i warunki
wymagane od oferentéw, jak wykazano powyzej, byly jawne i nie podlegaty zmianie w toku trwania
przedmiotowego postepowania. Ocena ofert, w tym oferty Odwotujacego sie, odbywata sie w oparciu
o enumeratywnie okreslone kryteria, z wytgczeniem dowolnosci w tym zakresie. Kryteria oceny byty
jednakowe dla wszystkich i przejrzyste. W przywotanym rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia
5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia
umow o udzielanie Swiadczer opieki zdrowotnej, wskazane zostato z jakimi okolicznosciami przypisanymi
poszczegblnym kryteriom oceny wigzg sie okreslone ilosci punktéw i kazdy oferent miat prawo,

ale i obowigzek zapoznac sie z tymi wartoSciami.

Komisja konkursowa w trakcie trwania postepowania — na kazdym jego etapie — zobowigzana
jest podejmowac czynnosci z zachowaniem zasad réwnego traktowania wszystkich Oferentéw, ponadto
w sposOb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji. Wszyscy uczestnicy konkursu ofert sktadaja
oferty na tozsamych zasadach — stosowane sg jednolite kryteria oceny ofert, jednolite warunki realizacji
Swiadczen, jednolite szablony postepowan dla kazdego oferenta. Komisja konkursowa zaprosita
na negocjacje oferentéw, ktérych oferty spetniaty wymagania wynikajace z warunkéw zawierania uméw
oraz nie podlegajace odrzuceniu z innych przyczyn. Kolejnos¢ zaproszenia wynikata z uzyskanej tgcznej
liczby punktéw zgodnie z rankingiem otwarcia — sporzagdzonym na podstawie ztozonych i wczytanych

zapytan ofertowych i ankiet.

Zgodnie z ideg konkursu, zadaniem komisji jest wybor najkorzystniejszych ofert, w ramach kwoty
zamowienia. Okreslenie w tresci ogtoszenia maksymalnej liczby umoéw, nie oznacza obowigzku zawarcia
takiej ilosci umoéw. Tym samym komisja moze wybra¢ mniejszg liczbe oferentéw. Oferta Odwotujgcego
nie zostata wybrana, pomimo ze spetniata wszystkie wymagania formalno — prawne oraz wymogi
merytoryczne. Na przedmiotowy konkurs ofert ztozono bowiem oferte, ktdra uzyskata wyzszg ocene
punktowg i jako najkorzystniejsza zostata wybrana w celu zawarcia umowy do zawarcia umoéw,
wyczerpujac jednoczesnie tgczng liczbe planowanych do zakupu sSwiadczen i wartos¢ zamowienia
okreslong w ogtoszeniu. Oferta Odwotujgcego uplasowata sie w rankingu kohncowym na 2 pozycji,
a do zawarcia umowy wybrano tylko 1 oferenta, ktérego potencjat pozwolit na wyczerpanie tgcznej

wartosci zamdwienia oraz zabezpieczenie udzielania Swiadczen.

18



NFZ jako jednostka sektora finanséw publicznych musi uwzgledniaé podczas zawierania umoéw
rachunek ekonomiczny. Ponadto, na podstawie Ustawy, rola Funduszu sprowadza sie do zbierania ofert
ustugodawcow, a nastepnie wynegocjowania z nimi odpowiedniej ceny i ilosci Swiadczen, aby osiggnac
najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu zamdwienia. Jesli natomiast czes¢ oferentéw
spetnia oczekiwane warunki cenowo - ilosciowe i warunki te mieszczg sie w przedmiocie zamédwienia
to wybdr ofert odbywa sie na zasadach konkurencyjnych. Oferty z niewystarczajgcy iloscig punktow
oceny nie zostajg zakwalifikowane do zawarcia umowy. Dziatanie takie pozwala na zakupienie jak
najwiekszej ilosci swiadczen o okreslonej jakosci, ktére zapewniajg zamierzong dostepnos¢ do leczenia

osobom ubezpieczonym. Prowadzi to zatem do zrealizowania zadan Funduszu, okreslonych w ustawie.

Organ podkresla, ze wszyscy uczestnicy postepowania mieli mozliwos¢ zapoznania sie
ze szczegétowymi materiatami informacyjnymi dotyczagcymi postepowania konkursowego przed
ztozeniem ofert, w tym w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert. Zgodnie z art. 147 Ustawy kryteria
oceny ofert i warunki wymagane od swiadczeniodawcéw nie ulegty zmianie w toku postepowania
oraz byly stosowane w sposdb jednakowy wobec wszystkich swiadczeniodawcdw. Organ informuje,
ze zgodnie z § 5 w zw. z § 9 Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ kazdy Oferent obowigzany jest
do przygotowania i ztozenia oferty spetniajgcej warunki zawierania umow, zgodnie z przepisami
niniejszego zarzgdzenia oraz obowigzany jest spetnia¢ wymagania okreslone m.in. w ogtoszeniu
o postepowaniu. Wszystkie strony niniejszego postepowania odwotawczego, w ramach ztozonych ofert
dotaczyty oswiadczenie o zapoznaniu sie z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania umoéw,
zgodne z zatgcznikiem nr 3 do zarzgdzenia nr 18/2017/DSOZ ze zm. Odwotujgca nie zgtaszata do nich
zastrzezen i przyjeta je do stosowania, co potwierdza, ze miata petng wiedze dotyczgcy zasad i kryteriow
oceny ofert, ktérymi kieruje sie komisja konkursowa. Nalezy podkredli¢, ze na etapie prowadzonego
postepowania konkursowego nie zgtaszata zadnych zastrzezen odnosnie jego przebiegu i stosowanych

kryteriéw oceny ofert, rGwniez w formie umotywowanego protestu.

Odnoszac sie do zarzutu, dotyczgcego naruszenia postanowiend § 17 ust. 4 rozporzgdzenia
Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogfaszania o postepowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, skfadania ofert, powotywania
i odwotywania komisji konkursowej, jej zadari oraz trybu pracy (Dz. U. z 2020 roku, poz. 1858)
dotyczacego weryfikacji miejsca udzielania swiadczenn Organ wyjasnia co nastepuje.

Przepisy ww. rozporzadzenia w § 17 ust. 2 stanowia, ze: ,Komisja Konkursowa moze
przeprowadzi¢ weryfikacje oferenta w celu potwierdzenia prawdziwosci i prawidtowosci danych zawarty
w ofercie, w szczegdlnosci przez ogledziny pomieszczen i urzgdzen zaktadu leczniczego podmiotu
leczniczego, przy pomocy ktorego wykonywana ma by¢ umowa, a takze zaziqdac przekazania

2

dokumentow potwierdzajgcych dane i informacje przekazane w toku postepowania przez oferenta.”
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Przepis ten wskazuje na fakultatywnos$¢ komisji w kwestii weryfikacji. Jednakze § 17 ust. 4 wskazuje
przestanki obligatoryjnego przeprowadzenia przez komisje weryfikacji oferenta. W mysl tego przepisu:

»Komisja konkursowa przeprowadza weryfikacje, o ktorej mowa w ust. 2, u oferentow, ktorzy dotychczas

nie mieli zawartej umowy w zakresie swiadczen stanowigcych przedmiot postepowania lub z ktorymi
rozwigzano uprzednig umowe w zakresie swiadczen stanowigcych przedmiot postepowania w trybie

natychmiastowym z przyczyn lezgcych po stronie oferenta.”

Na gruncie niniejszej sprawy w postepowaniu udziat brato 2 oferentéw tj. Dorota Bogucka NZOZ
Praktyka Lekarza Rodzinnego oraz Reni-Med tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura z czego pierwszy
z wymienionych jest oferentem aktualnie udzielajgcym swiadczen w zakresie, na ktdry zostato ogtoszone
przedmiotowe postepowanie konkursowe oraz drugi oferent tj. Reni-Med tackie Centrum Medyczne
Teresa Janczura, ktéry nie ma zawartej umowy w zakresie Swiadczen stanowigcych przedmiot
postepowania. Wobec powyzszego, obowigzkiem komisji konkursowej byta weryfikacja miejsca
udzielania swiadczen opieki zdrowotnej wykazanego tylko w ofercie strony wybranej do zawarcia
umowy ale prawem komisji konkursowe] byto przeprowadzenie weryfikacji takze u skarzgcego. Komisja
konkursowa przyjeta jednoczesnie, ze w sytuacji otrzymania informacji o mozliwych
nieprawidtowosciach w wykonywaniu aktualnie zawartej umowy weryfikacja bedzie przeprowadzona
takze u takich swiadczeniodawcéw. Zatem biorgc pod uwage powyzsze przepisy, jak rowniez ustalenia
komisji konkursowej mogta ona zweryfikowa¢ miejsce udzielania $wiadczen aktualnego
Swiadczeniodawcy co tez uczynita. Tym samym Organ potwierdza, ze przeprowadzenie tej weryfikacji

nie stanowi naruszenia przez nig przepiséw.

Organ nie moze sie takze zgodzié¢ z zarzutem, iz: ,Podstawowe waqtpliwosci wzbudza jednak
ocena ztozonych ofert. Wg moich informacji jako jedyny oferent miatam przyznane punkty za warunek:
W dniu ztozenia oferty oferent realizuje, nieprzerwanie od 10 lat, na podstawie umowy proces leczenia
Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktorego dotyczy
postepowanie. Podmiot ze mnq konkurujgcy nie posiadat do tej pory umowy z NFZ.”

Watpliwosci skarzgcego co do oceny ofert Organ rozwiewa, wskazujac, ze punkty za kryterium
,Ciggtosc”, przyznawane sg za czas nieprzerwanej realizacji umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej. Powyzsze premiuje oferentéw juz realizujgcych na danym obszarze kontraktowania proces
udzielania $wiadczen odpowiednio do czasu jego trwania. Wieksza liczba punktédw rankingujacych
przyznawana jest tym oferentom, ktérzy od diuzszego czasu zapewniajg prawidtowg organizacje
i kontynuacje udzielania swiadczen na danym terenie. Zgodnie z zamieszczong powyzej tabelg
poréwnawczg strona skarzgca na pytanie ankietowe nr 1.4.1.1. ,W dniu ztozenia oferty oferent

realizuje:” udzielita odpowiedzi: ,-nieprzerwanie od 10 lat, na podstawie umowy proces leczenia
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Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktorego dotyczy
postepowanie” za co otrzymata 8,000 pkt. Z kolei Reni-Med tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura
udzielita nastepujacej odpowiedzi: ,,Zadna z powyzszych” za co nie otrzymata zadnych punktéw.

Odnoszac do zarzutu dotyczacego weryfikacji w zakresie posiadanego sprzetu, personelu oraz
posiadanego ISO Organ wyjasnia.

Strona odwotujgca sie na pytanie ankietowe nr 1.2.3.2 ,Wanny do masazu wirowego koriczyn
gornych i koriczyn dolnych - w miejscu udzielania swiadczer.” odpowiedziata ,TAK” za co otrzymata
3,000 pkt tak samo jak strona wybrana do zawarcia umowy.

Z kolei na pytanie ankietowe nr 1.2.3.3 ,,Zestaw do kriostymulacji parami azotu - w miejscu
udzielania swiadczenn” odpowiedziata ,,TAK” za co otrzymata 3,000 pkt tak samo jak strona wybrana
do zawarcia umowy.

Odnosnie wskazanego przez strone w ofercie personelu organ informuje, iz przyznane
w kryterium jakosci w zakresie personelu punkty ksztattujg sie nastepujgco (szczegoty zawiera tabela
poréwnawcza zamieszona w decyzji).

Za udzielenie pozytywnej odpowiedzi na pytanie ankietowe nr 1.2.1.1. ,Magister fizjoterapii
z co najmniej 5-letnim doswiadczeniem jako fizjoterapeuta - réwnowaznik co najmniej 1/2 etatu”
obydwie strony uzyskaty tyle samo punktéw tj. po 12,000. Réwniez ta sama ilos¢ punktéw zostata
im przyznana za pytanie ankietowe nr 1.2.1.2. oraz nr 1.2.1.3. odpowiednio 8,000 pkt oraz 4,000 pkt.
Jedynie za pytanie nr 1.2.1.4. ,, Technik masazysta - rownowaznik co najmniej 1 etatu.” Dorota Bogucka
NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego nie otrzymata punktéw, a strona wybrana do zawarcia umowy
uzyskata 4,000 pkt. Komisja Konkursowa w toku postepowania dokonata weryfikacji wymiaru liczby

etatéw oséb wykazanych w ofertach obydwu Oferentéw.

W nawigzaniu do posiadanych przez strony certyfikatéw Organ potwierdza, ze jedynie strona
odwotujgca sie legitymowata sie odpowiednim Certyfikatem 1SO i za jego posiadanie otrzymata
1,500 pkt.

Powotujgc sie na argument strony skarzacej w zakresie posiadania diatermii Organ wyjasnia,
iz za,, posiadang diatermie wykazang w ofercie (dokumenty sprzetu) a nie uwzglednionq jedynie w ankiecie.” Dorota
Bogucka NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego nie otrzymata punktow. W pytaniu ankietowym nr 1.2.3.1.
»Urzgdzenie wytwarzajgce impulsowe pole elektromagnetyczne wysokiej czestotliwosci - w miejscu
udzielania swiadczen.” strona odwotujgca sie pomimo posiadania ww. sprzetu wybrata odpowied?
»Nie” dlatego tez nie otrzymata za te odpowiedz zadnego punktu w przeciwienstwie do oferenta
Reni-Med tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura, ktory uzyskat 3,000 pkt za twierdzgcy odpowiedz.
Organ podkresla, ze spetnienie przez Oferenta warunkdéw wymaganych, zgodnych z przepisami
stanowigcymi podstawe ogtoszenia postepowania konkursowego musi znalezé wyraz w ztozonej

ofercie. Zgodnie bowiem z § 18 ust 4 Zarzadzenia nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
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Zdrowia z dnia 14 marca 2017 roku w sprawie warunkdw postepowania dotyczgcych zawierania umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej: ,Po upfywie terminu sktadania ofert, oferent jest zwigzany
ofertqg do czasu rozstrzygniecia postepowania”. Ztozona oferta jest wigzaca zaréwno dla Oferenta, jak
i dla komisji konkursowej. Oferent w ofercie, a doktadniej w formularzu ofertowym w czesci VIII Ankiety
ww. pytaniu nr 1.2.3.1. udzielit odpowiedzi przeczacej co skutkowato nieprzyznaniem mu 3,000 pkt
pomimo posiadania przez niego tego sprzetu. Oferent udzielajgc odpowiedzi na wezwanie do wyjasnien
dnia 23 lutego 2023 roku, gdzie przestat m.in. jedynie zdjecia oraz paszport techniczny tego urzadzenia
nie wskazat przy tym, ze czy doszto do pomytki podczas udzielania odpowiedzi w czesci dotyczacej

ankiet. Tym samym Komisja konkursowa uznata poprawnosé¢ odpowiedzi udzielonych przez skarzaca.

W odwotaniu podkreslono takze, ze: ,Ponadto Komisja powinna byta odrzucic oferte ztoZzonq przez Terese
Janczure a to na podstawie na art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy okreslonych w przepisach prawa oraz
w szczegdfowych warunkach umdow o udzielanie Swiadczeri opieki zdrowotnej, o ktdérych mowa
w art. 146 ust. 1 pkt 2) z uwagi na brak posiadania stosownego wpisu do Rejestrze Podmiotow
Wykonujgcych Dziatalnos¢ Leczniczq. Zgodnie bowiem z wpisem we wskazanym rejestrze oferent ten
posiada wpis ,33 Rehabilitacia medyczna”. Tymczasem przedmiotem postepowania zgodnie
Zz ogtoszeniem byto postepowanie w zakresie Fizjoterapia Ambulatoryjna oraz fizjoterapia
ambulatoryjna dla 0séb o znacznym stopniu niepetnosprawnosci. Innymi stowy wymagany powinien by¢
w tej sytuacji (art. 100 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (t.j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 633 z pdzn. zm.) wpis do rejestru podmiotow wykonujgcych dziatalnosc leczniczq winien wskazywac,
m. in. rodzaj dziatalnosci leczniczej oraz zakres udzielanych swiadczen zdrowotnych. Niewgtpliwie
w swietle w/w przepisu zakres ten odpowiadac powinien zakresowi postepowania konkursowego -
wobec czego powinien by¢ wpisany do rejestru.”

Odnoszac sie do zarzutéw co do posiadanych przez Reni-Med tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura
wpiséw w Rejestrze Podmiotéw Wykonujgcych Dziatalno$¢ Leczniczg Organ wyjasnia co nastepuije.

Przepis art. 103 ww. ustawy stanowi, ze ,Dziatalnos¢ leczniczqg mozna rozpoczqc po uzyskaniu
wpisu do rejestru, z zastrzezeniem art. 104.” Z kolei stosownie do tresci art. 100 ust. 1 ww. ustawy :
,Podmiot, ktdory zamierza wykonywac dziatalnos¢ leczniczg jako podmiot leczniczy, sktada organowi
prowadzgcemu rejestr, o ktorym mowa w art. 106 ust. 1, wniosek o wpis do rejestru podmiotow
wykonujgcych dziatalnos¢ leczniczqg, zwanego dalej "rejestrem", zawierajqcy nastepujgce dane:
1)imie i nazwisko, nazwe albo firme;
2)adres siedziby albo miejsca zamieszkania;
3)adres miejsca udzielania swiadczen zdrowotnych;
4)forme organizacyjno-prawng;

5)rodzaj dziatalnosci leczniczej oraz zakres udzielanych swiadczen zdrowotnych;
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6)nazwe zaktadu leczniczego oraz wykaz jego jednostek lub komdrek organizacyjnych, ktorych
dziatalnosc jest zwigzana z udzielaniem Swiadczen zdrowotnych;

7)(uchylony);

8)numer REGON;

9)Numer Identyfikacji Podatkowej (NIP);

10)dane podmiotu tworzgcego - w przypadku podmiotu leczniczego niebedqgcego przedsiebiorcq.”

Zgodnie z powyzszym, wpis do rejestru podmiotow wykonujgcych dziatalnosé leczniczg winien
wskazywac, m. in. rodzaj dziatalnosci leczniczej oraz zakres udzielanych swiadczen. Analizujgc ksiege
rejestrowg nr 00000023539 prowadzong przez Wojewode Matopolskiego dla swiadczeniodawcy Reni-
Med tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura organ ustalit, iz w miejscu wskazanym w ofercie jako
miejsce udzielania $wiadczen Czerniec 203, 33-390 Czerniec L.p.29 figuruje pracownia fizjoterapii gdzie
specjalnosé¢ komorki organizacyjnej czyli cz. VIII kodu resortowego wskazano kod 1310 tj. Dziat
(Pracownia) Fizjoterapii a wiec kod wymagany do udzielania $wiadczen w przedmiotowym
postepowaniu. Rubryka 8 oprécz cz. VIl kodu resortowego przewiduje takze kod IX dotyczacy funkcji
ochrony zdrowia gdzie wskazano nastepujgce kody HC. 2.3. Rehabilitacja ambulatoryjna,
HC. 2.4 Rehabilitacja w domu pacjenta oraz kod X dotyczacy dziedziny medycyny gdzie wskazano 2 razy
kod 33 Rehabilitacja Medyczna.

Z kolei Analizujgc ksiege rejestrowg nr 0000006235 prowadzong przez Wojewode
Matopolskiego dla Swiadczeniodawcy Dorota Bogucka NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego organ ustalit,
iz w miejscu wskazanym w ofercie jako miejsce udzielania swiadczen tacko 140, 33-390 tacko L.p. 5
figuruje Pracownia fizjoterapii gdzie specjalno$¢ komérki organizacyjnej czyli cz. VIII kodu resortowego
wskazano kod 1310 tj. Dziat (Pracownia) Fizjoterapii a wiec kod wymagany do udzielania Swiadczen
w przedmiotowym postepowaniu. Rubryka 8 oprdcz cz. VII kodu resortowego przewiduje takze kod IX
dotyczacy funkcji ochrony zdrowia gdzie wskazano kody HC. 2.3. Rehabilitacja ambulatoryjna,
HC. 2.4 Rehabilitacja w domu pacjenta oraz kod X dotyczacy dziedziny medycyny gdzie wskazano 2 razy
kod 105 Fizjoterapia.

Zgodnie z zapisami § 9 rozporzgdzenia MZ z dnia 17 maja 2012 r. w sprawie systemu resortowych
kodow identyfikacyjnych oraz szczegétowego sposobu ich nadawania (t.j.: Dz. U. z 2019 roku, poz. 173):
»,Czes¢ VIl systemu stanowi 4-znakowy kod charakteryzujgcy specjalnos¢ komoérki organizacyjnej
zaktadu leczniczego podmiotu leczniczego” oraz kazdej komdrce organizacyjnej zaktadu leczniczego
podmiotu leczniczego nadaje sie tylko jeden kod. Organ wskazuje w tym miejscu, iz kod komérki 1310 -
Dziat (pracownia) fizjoterapii jest zgodny z katalogiem zakresow swiadczer stanowigcych zatacznik 1n
do Zarzadzenia nr 195/2020/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 11 grudnia 2020 r. w sprawie okreslenia warunkdéw
zawierania i realizacji uméw w rodzajach rehabilitacja lecznicza oraz programy zdrowotne w zakresie

Swiadczen — leczenie dzieci i dorostych ze $pigczka. Kodem kontraktowanego zakresu Swiadczen
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tj. fizjoterapii ambulatoryjnej jest kod 1310 i w ramach takiej komérki Swiadczeniodawca moze
realizowacd i sprawozdawacd Swiadczenia w tym zakresie. Organ podkresla, ze podczas oceny ofert przez
komisje konkursowg badany jest kod okreslony w cz. VIII kodu resortowego i to on ma pierwszorzedne
znaczenie przy ocenie spetniania przez oferenta warunkéw wymaganych, a w sytuacji braku wtasciwego
wpisu oferta taka podlegataby odrzuceniu. Pozostate kody te dotyczace cz. IX i X kodu resortowego
muszg jedynie znajdowac odzwierciedlenie w rodzaju $wiadczen, w zakresie ktérego ogtoszono
postepowanie, a wiec na gruncie niniejszego postepowania miaty dotyczy¢ Rehabilitacji Leczniczej.
Zaréwno kod wskazany przez strone odwotujaca sie jak i strone wybrang do zawarcia umowy dotyczy tej

dziedziny zatem zarzut odwotujacej sie jest chybiony.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego braku jawnosci ofert i udostepnienia petnej
(niezanonimizowanej wersji) oferty strony wybranej do zawarcia umowy Organ zwraca uwage,
iz formularz ofertowy Reni-Med tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura zostat zastrzezony
w przedmiotowej czesci oferenta jako tajemnica przedsiebiorcy na podstawie art. 135 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 roku o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych
(t.j.: Dz.U.z2022r., poz. 2561 ze zm.). Niniejsze zastrzezenie stanowi prawo kazdego oferenta biorgcego
udziat w postepowaniu poprzedzajgcym zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j
i wynika z § 11 ust 1 i 2 Zarzadzenia nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
14 marca 2017 roku w sprawie warunkdéw postepowania dotyczgcych zawierania uméw o udzielanie
Swiadczenn opieki zdrowotnej ze zm. Nadmieni¢ nalezy, iz wszyscy oferenci biorgcy udziat
w postepowaniu konkursowym oswiadczajg, ze zapoznali sie z obowigzujgcymi w jego toku przepisami
oraz warunkami zawierania umow i nie zgtaszajg do nich zastrzezen oraz przyjmujg je do stosowania.
Warto zauwazyd, iz ograniczenie zasady jawnosci umow okreslone art. 135 ust. 2 pkt 2 Ustawy z dnia
27 sierpnia 2004 roku o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych
stanowi przepis szczegélny wobec prawa do wglagdu do akt sprawy okreslonej art. 73 k.p.a.
i obowigzujace do czasu zawarcia umowy o udzielania Swiadczen opieki zdrowotnej (trzeba miec
na wzgledzie okoliczno$¢, ze odwotanie wstrzymuje mozliwos¢ zawarcia umow do czasu jego
rozpatrzenia zgodnie z art. 154 ust. 2 zd. 2 ustawy). Ponadto Organ wskazuje w tym miejscu
na orzecznictwo sadow administracyjnych w tej materii, czego przyktadem moze byé: Wyrok NSA
z 9.03.2017 r., Il GSK 1784/15, LEX nr 2269863, zgodnie z ktérym: ,(...) oswiadczenie o zastrzezeniu
tajemnicy przedsiebiorcy mozna byto ztozy¢ wraz z ofertq, ale tez osobno - najpdZniej w dniu
poprzedzajgcym dzien ogtoszenia o rozstrzygnieciu postepowania. Skoro mozliwosc¢ zastrzezenia
informacji zawartych w ofertach przewidziat sam ustawodawca, a sposob dokonania takiego
zastrzezenia zostat doprecyzowany w Zarzgdzeniu Prezesa NFZ, ktore znane byfo oferentom jeszcze

przed przystgpieniem do postepowania konkursowego, to nie sposéb czyni¢ organowi zarzutu,

24



Ze przestrzegal obowigzujgcych regulacji. Catkowicie nieuzasadnione jest twierdzenie skarzqcych,
Ze zastrzeZenie tajemnicy przedsiebiorcy uniemozliwia petnq ocene i weryfikacje ztozonych przez
oferentow ofert. Oferty te sq zarowno przez komisje konkursowgq, jak i przez organ odwotawczy, a takze
przez Sqd, oceniane w catosci. Cate oferty sq wigczone do akt postepowania administracyjnego (stronom

udostepnia sie je jednak z wytgczeniem elementdw zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorcy), jak

i do akt postepowania sgdowoadministracyjnego, co umozliwia nie tylko organowi, ale rdwniez Sqdowi,
kompleksowq ocene i weryfikacje ich tresci”. Powyzsze oznacza, ze jezeli sam ustawodawca przewidziat
mozliwosé zastrzezenia informacji zawartych w ofertach i sposéb dokonania takiego zastrzezenia zostat
doprecyzowany w zarzadzeniu nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ, ktére znane byto oferentom jeszcze przed
przystgpieniem do postepowania konkursowego, to nie sposéb zarzuca¢ organowi, ze przestrzegat
obowigzujgcych regulacji. Oferent ubiegajgcy sie o umowe w postepowaniu konkursowym zobowigzany
jest stosowac sie do obowigzujgcych aktdw prawnych. Obydwie strony niniejszego postepowania
odwotawczego, w ramach ztozonych ofert dotgczyty os$wiadczenie o zapoznaniu sie z przepisami
zarzadzenia oraz warunkami zawierania umodw, zgodne z zatgcznikiem nr 3 do zarzadzenia
nr 18/2017/DSOZ ze zm. (o$wiadczenie Dorota Bogucka NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego z dnia
18 stycznia 2023 roku — str. 36A oferty oraz Reni-Med tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura z dnia
21 stycznia 2023 roku — str. 28 oferty). Odwotujaca nie zgtaszata do nich zastrzezen i przyjeta
je do stosowania, co potwierdza, ze miata petng wiedze dotyczacg zasad postepowania oraz

obowigzujgcych podczas jego trwania przepisow, ktérymi kieruje sie komisja konkursowa.

Odnoszac sie do twierdzen strony odwotujacej sie brzmigcych nastepujgco: ,(...) w zakresie sprzetu
koniecznym jest weryfikacja faktur zakupu sprzetu w celu stwierdzenia posiadania sprzetu w dniu ztozenia oferty.
Zgodnie z zasadq zapewnienia sprzetu w cafym okresie od dnia zfozenia oferty przez caty okres obowigzywania
umowy. Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie Swiadczeri opieki zdrowotnej (Dz. U.
22016, poz. 1372 z pozn. zm.) Oferent, ktory deklaruje spetnianie warunku podlegajgcego ocenie, jest obowigzany
go spefnia¢ w okresie zwigzania ofertq oraz przez caly okres realizacji umowy, chyba Ze przepisy rozporzgdzenia
stanowig inaczej.” Organ wyjasnia co nastepuje.

Trzeba mie¢ na uwadze, iz postepowania konkursowe toczg sie w Scisle okreslonym czasie. Ogloszenie
0 postepowaniu okresla jego ramy czasowe, totez komisja konkursowa nie ma mozliwosci dokonywaé tak
szczegbtowych ustalen jakich oczekiwaliby oferenci. Oswiadczenia oferenta, a takze sprzet jak i personel wskazany
w ofercie oraz o$wiadczenia personelu o podjetej wspdtpracy czy tez o gotowosci jej podjecia jak i dokumentacja
dotyczaca zasobéw w postaci np. paszportdw urzadzen sg wystarczajgce w celu oceny ofert. Zadanie przez komisje
przedstawienia faktur bytoby mozliwe w sytuacji jakichkolwiek watpliwosci w zakresie posiadanego przez oferentéw

sprzetu co na gruncie niniejszej sprawy nie miato miejsca. Z kolei zadanie ,,sprawdzenia mozliwosci zapewnienia
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dostepnosci personelu w zadeklarowanych godzinach przy uwzglednieniu ograniczen czasowych w jakich moggq
pracowac fizjoterapeuci w przypadku Swiadczenia pracy w pracowni fizykoterapii gdzie czas pracy wynosi 5 godzin
na dobe ” jak to sugeruje odwotujgcy nie jest badane przez Komisje konkursowg. Gdyby personel wykazany
w ofertach budzit watpliwosci komisji, ze jego czas pracy przekracza 5 h na dobe to mogtaby ona zgda¢ jedynie
dodatkowych wyjasnien co do czasu pracy wskazanych w ofercie oséb. Jednakze organ podkresla, ze ewentualny
konflikt harmonogramu personelu madgtby zostaé zauwazony dopiero od dnia 1 lipca 2023 roku czyli od dnia,
od ktdrego zostanie zawarta umowa o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w przedmiotowym zakresie.
Wskazac nalezy, ze przepis z § 10 ust. 4 pkt 3 Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ wskazuje, ze Formularz
ofertowy zawiera: ,,3) wykaz personelu z opisem kompetencji; oferent obowiqgzany jest na wezwanie komisji
prowadzgcej postepowanie udokumentowac¢ gotowos¢ udzielania swiadczern od pierwszego dnia
obowigzywania umowy o udzielanie swiadczer opieki zdrowotnej przez kazdg z os6b wymienionych w wykazie.
Dokumentem potwierdzajgcym gotowos¢ udzielania swiadczeri jest zawarta z oferentem lub podwykonawcg
umowa cywilnoprawna, w szczegdlnosci umowa o prace lub pisemne zobowigzanie do zawarcia jednej z ww.
umow;”. Organ potwierdza, ze Komisja konkursowa dokonata sprawdzenia dokumentacji personelu kazdej ze stron
w szczegolnosci strony wybranej do zawarcia umowy. Dokumenty potwierdzajgce uprawnienia zawodowe,
wyksztafcenie, kompetencje, doswiadczenie oraz gotowos¢ do udzielania swiadczen dla catego wykazanego przez
Reni-Med tackie Centrum Medyczne Teresa Janczura personelu znajdujg sie w ofercie (od 39 do 84 str.) Dodac
nalezy, ze juz po zawarciu umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w przedmiotowym zakresie NFZ

posiada mozliwos¢ oraz narzedzia do zweryfikowania opisanych powyzej kwestii.

Organ jeszcze raz wskazuje, iz Komisja konkursowa postepowata zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami, w tym w szczegdlnosci zgodnie z Ustawq, a takze rozporzgdzeniami Ministra Zdrowia oraz
zarzgdzeniami Prezesa NFZ. Komisja ta zobowigzana byta do dziatania na podstawie prawa i w granicach
prawa. Oferta Odwotujgcego spetniata wymagane w postepowaniu warunki, jednak nie zostata wybrana
z powodu otrzymania za niskiej oceny punktowej i wyczerpania sie Srodkéw finansowych przewidzianych
w tym postepowaniu konkursowym. Rozstrzygniecie przedmiotowego konkursu jest wytgcznie wynikiem
zastosowania jednolitych i wynikajgcych z przepiséw prawa kryteridw oceny ofert, po uprzednim
przeprowadzeniu negocjacji z oferentami. W niniejszej sprawie Swiadczeniodawca ztozyt konkretng
oferte, ktéra podlegata ocenie komisji konkursowej. Oferty zawieraty dane, na podstawie ktérych zostaty
oceniona przez komisje konkursowg. W wyniku przeprowadzonej oceny oferta skarzgcego nie zostata
wybrana. Przyczyng niewybrania tej oferty byto uzyskanie przez nig mniejszej liczby punktéw w rankingu

koncowym, tj. 4,000 pkt mniej od podmiotu wybranego do zawarcia umowy.

Organ nie znalazt podstaw do stwierdzenia, ze interes prawny strony odwotujgcej sie zostat

naruszony, poniewaz oferta ta zostata oceniona zgodnie z danymi, zasobami personalnymi i sprzetowymi
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wykazanymi przez samg skarzgcg. W niniejszej decyzji jednoznacznie wykazano, ze zadne dane zawarte
w ofercie Odwotujgcego nie zostaty zmienione, cata oferta zostata oceniona zgodnie ze stanem
faktycznym i w oparciu o obowigzujgce w zakresie Swiadczen przepisy. Takiej samej ocenie zostata
poddana oferta strony wybranej do zawarcia umowy. W rozstrzygnieciu postepowania konkursowego

zostata wybrana oferta o wykazanym potencjale jednoznacznie lepszym od oferty Odwotujgcego sie.

Prezes NFZ odnidost sie powyzej do wszystkich elementéw kwestionowanych przez
Odwotujgcego. Prezes NFZ zbadat wszystkie okolicznosci istotne dla prawidtowego i petnego
rozstrzygniecia oraz dokonat oceny dowoddéw, z uwzglednieniem wszystkich twierdzen i zarzutéw.
Organ ustalit w sposéb jednoznaczny, ze nie doszto do naruszenia zasady réwnego traktowania
Oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu. Organ wskazuje jednoznacznie, ze postepowanie
konkursowe prowadzone byto z zachowaniem zasad réwnego traktowania wszystkich oferentéw
i w sposdb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji. Wszyscy uczestnicy konkursu sktadali oferte
udzielajagc odpowiedzi na te same pytania. Ocena ofert odbywata sie na podstawie jasno okreslonych

kryteriéw.

W toku postepowania byty one niezmienne i w rGwnym stopniu jawne dla wszystkich oferentéw.
W ogtoszonym konkursie o udzielenie Swiadczen opieki zdrowotnej obowigzywaty te same wymagania
w stosunku do wszystkich biorgcych udziat w konkursie $wiadczeniodawcédw i tozsame kryteria ocen.
Nie naruszono rowniez zasady jawnosci warunkow wymaganych od $wiadczeniodawcow oraz nie
dokonano ich zmian w toku postepowania. Wszystko to stuzy nadrzednemu celowi, ktérym jest
postepowanie jawne, rowne oraz transparentne, prowadzgce do wyboru ofert, ktére zapewniajg
ciggtos¢ udzielania swiadczen opieki zdrowotnej, ich kompleksowos¢, a takze najlepszg dostepnosé, jak
tez przedstawiajg najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu zamdwienia,

zagwarantowaniem uczciwej konkurencji pomiedzy Oferentami.

Powyzsze stanowi o tym, ze komisja konkursowa nie naruszyta zasad prowadzenia postepowania
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej. Organ nie naruszyt interesu
prawnego w postepowaniu konkursowym Odwotujgcego.

Niezaleznie od powyzszego brak jest dowoddw, by na etapie sktadania oferty Odwotujacy sie
ujawniat jakiekolwiek watpliwosci, tak co do sposobu rozumienia pojec¢ wskazanych w obowigzujgcych
aktach prawnych, jak i zwigzanych z tym zasad procedowania. Oferent ujawnit je dopiero w sytuacji
niekorzystanego dla siebie rozstrzygniecia.

Ocena ta skutkuje uznaniem, ze nie doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego i nie

ma podstaw do uwzglednienia odwotania.
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Majgc na uwadze powyzsze nalezato postanowic jak na wstepie.

Z up. Prezesa NFZ

Elzbieta Fryzlewicz-Chrapisiriska
DYREKTOR
Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Krakowie

/podpisano podpisem elektronicznym/

Decyzje otrzymuja:

1. Strony:
1) NZOZ Praktyka Lekarza Rodzinnego Dorota Bogucka, tacko 140, 33-390 t3cko- strona sktadajgca

odwotanie;
2) Reni-Med tgckie Centrum Medyczne Teresa Janczura, tacko 53, 33-390 tacko - strona wybrana

do zawarcia umowy,

2. Organ aa.

Pouczenie:

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkow publicznych (t.j.: Dz.U. z 2022 r., poz. 2561 ze zm.) Decyzja Prezesa
Funduszu jest ostateczna. Od decyzji przystuguje stronie prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego
Sqgdu Administracyjnego w Krakowie, zgodnie z § 3 rozporzqdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie przekazania rozpoznawania innym wojewddzkim sqdom
administracyjnym niektorych spraw z zakresu dziatania Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
(Dz. U.z2020r., poz. 1999). Na podstawie art. 53 § 1i54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
0 postepowaniu przed sqdami administracyjnymi (t.j.: Dz.U. z 2023 r., poz. 259 ze zm.) skarge
na decyzje Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia wnosi sie za posrednictwem Dyrektora
Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. Jézefa 21, 31 — 056 Krakéw, upowazinionego
na podstawie art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j.: Dz.U. z 2023 r., poz. 775 ze zm. ) do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia. Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia. Wpis
od skargi wynosi 200 zf. Strona ma prawo ubiegania sie o przyznanie prawa pomocy zgodnie
z art. 243 i n. ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi.

28



		2023-05-26T11:02:43+0000
	Elżbieta Dorota Fryźlewicz-Chrapisińska




