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Decyzja
z dnia 29 grudnia 2022 .
nr 7/SP0O/2022/06

Dziatajac na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j.: Dz. U. z 2022 r., poz. 2561) zwang dalej
,Ustawg” oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j.: Dz.U.z 2022 r. poz. 2000 ze zm.), zwanego dalej k.p.a., w zwigzku z wniesionym przez NZOZ Centrum
Opieki Domowej ,Medica”, Wisniowa 449, 32-412 Wisniowa odwotaniem od rozstrzygniecia
postepowania nr 06-23-000041/SP0/14/1/14.2142.026.04/01 prowadzonego w trybie konkursu ofert
w rodzaju: Swiadczenia pielegnacyjne i opiekuricze w zakresie Swiadczen: swiadczenia w pielegniarskiej
opiece dtugoterminowej domowej, Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia

oddala odwotanie.

UZASADNIENIE
Narodowy Fundusz Zdrowia, dziatajgc na podstawie art. 139 ust. 1 Ustawy, ogtosit postepowanie nr 06-
23-000041/SP0/14/1/14.2142.026.04/01, prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczen: nr 06-23-000041/SPO/
14/1/14.2142.026.04/01, na okres od dnia 1 stycznia 2023 roku do dnia 31 grudnia 2027 roku.
W ww. ogtoszeniu podano wartos¢ zamdwienia na kwote nie wiekszg niz 1.163.941,20 zt na okres
rozliczeniowy przypadajgcy od dnia 1 stycznia 2023 roku do dnia 31 grudnia 2023 roku oraz maksymalng
liczbe umoéw (tj. maksymalng liczbe odrebnie ocenianych miejsc udzielania $wiadczen) w wymiarze:
3. W postepowaniu ztozono 3 oferty. Oferentami w niniejszym postepowaniu konkursowym byli:
1) NZOZ Centrum Opieki Domowej ,Medica”, Wisniowa 449, 32-412 Wisniowa,
2) Specjalmed sp. z 0. 0., Zarabie 35 C, 32-410 Dobczyce,
3) Medi Kompleks Sp. z 0.0. Spdtka Komandytowa, Wisniowa 317, 32-412 Wisniowa.

W mysl art. 151 ust. 1 Ustawy rozstrzygniecie postepowania nastgpito w dniu 29 listopada 2022
roku. Informacja o rozstrzygnieciu postepowania zostata opublikowana na tablicy ogtoszen oraz na
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stronie internetowej Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
w Krakowie. Stanowi to spetnienie dyspozycji zawartej w art. 151 ust. 2 Ustawy, ktéry méwi o jawnosci
informacji o postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j.

W wyniku przeprowadzonego postepowania do zawarcia umowy o udzielanie swiadczern opieki
zdrowotnej w wyzej wskazanym zakresie zostat wybrany oferent: Specjalmed Sp. z 0. 0., Zarabie 35 C,
32-410 Dobczyce. Zgodnie z art. 152 ust. 1 Ustawy, swiadczeniodawcom, ktdrych interes prawny doznat
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, przystugujg srodki odwotawcze i skarga na zasadach
okreslonych w art. 153 i 154 Ustawy. W mysl art. 154 ust. 1 i 2 Ustawy Swiadczeniodawca bioracy udziat
w postepowaniu moze wnies¢ odwotanie do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, w terminie 7 dni
od dnia ogtoszenia o rozstrzygnieciu postepowania.

W dniu 7 grudnia 2022 roku wptyneto odwotanie od rozstrzygniecia przedmiotowego
postepowania, wniesione przez NZOZ Centrum Opieki Domowej ,Medica”, Wisniowa 449, 32-412
Wisniowa.

Odwotanie zostato wniesione w terminie.

Odwotujacy na wstepie wskazat, na ,nieprawidfowe zastosowanie przez komisje przepisow
dotyczqcych kryteriow wyboru ofert, co doprowadzito do naruszenia interesu prawnego oferenta,
ktorego oferta w wyniku tego dziatania komisji konkursowej nie zostata wybrana, otrzymujgc mniejszq
liczbe punktéow od pozostatych wybranych do zawarcia umowy oferentdw, podczas gdy wartosé
punktowa mojej oferty powinna zostac¢ powiekszona, co spowodowatoby, Ze znajdowatby sie na
pierwszym miejscu w rankingu ofert.”. Ponadto Odwotujgcy zarzucit naruszenie w toku postepowania
zasad uczciwej konkurencji i rownego traktowania oferentéw wskazujgc na konsekwentne dazenie do
stworzenia monopolu w ramach danego obszaru, w wyniku ktérego wystepuje sytuacja w ktérej na
danym rynku witasciwym wystepuje tylko jeden przedsiebiorca.

Dodatkowo Odwotujgcy, zarzucit Komisji konkursowej naruszenie:

- przepiséw rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegoétowych
kryteridw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej - zatacznika nr 6, tabela nr 1, pkt 7. Przedmiot postepowania: Pielegniarska opieka
dtugoterminowa domowa, kryterium jakosci i ciggtosci, przez przyjecie ze oferent nie zapewnit ciggtosci
udzielania Swiadczen swiadczeniobiorcom w okresach pomiedzy hospitalizacjami i po ich zakoriczeniu,
w ciggu ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc w ktérym ogtoszono postepowanie
oraz nie wykazat spetnienia kryterium ciggtosci, tj. udzielat Swiadczen w ramach obszaru ktérego dotyczy
postepowanie nieprzerwanie od 10 lat.

-§ 17 ust. 1i 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 31 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu ogtaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert,
powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy, poprzez btedng
interpretacje przekazanych przez oferenta dokumentéw potwierdzajgcych dane i informacje dotyczgce
kryterium jakosci;

- art. 134 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach, zgodnie z ktérym Fundusz zobowigzany jest zapewni¢ réwne
traktowanie wszystkich Swiadczeniodawcdow, ubiegajgcych sie o zawarcie umowy i prowadzié
postepowanie w sposéb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurenciji.

- art. 153 ustawy o sSwiadczeniach, z powodu przedwczesnego rozstrzygniecia postepowania
z dnia 29 listopada 2022 r. zanim uptynat termin na ztozenie protestu przez oferenta, (uptywajacy w dniu
1 grudnia 2022 r.), nierozpatrzenie protestu ztozonego przez oferenta w dniu 29 listopada 2022 r. przez
Komisje.



Odwotujacy zarzucit, ,iz na dzien sktadania protestu nie uptyngt jeszcze termin do sktadania
Srodkéw odwotawczych, przewidzianych w ustawie o swiadczeniach i rozstrzygajgc postepowanie przed
dniem w ktdrym mogftyby byc¢ ztozone srodki odwotawcze w toku postepowania, Komisja pozbawia
faktycznie oferenta tego prawa, co stanowi naruszenie art. 153 ustawy o swiadczeniach. Nie sanuje tego
mozliwos¢ ztozenia przez oferenta odwotania od rozstrzygniecia postepowania, czyli innego srodka
odwotawczego.”.

Dodatkowo w dniu 23 grudnia 2022 roku wptyneto pismo Odwotujgcego - NZOZ Centrum Opieki
Domowej ,Medica”, Wisniowe]j stanowigce uzupetnienie odwotania od rozstrzygniecia przedmiotowego
postepowania.

W pismie uzupetniajgcym Odwotanie podniesiono, iz Komisja Konkursowa pozbawita oferenta
22 punktédw i 7 punktéw za kryteria ciggtosci, co miato wptyw na rozstrzygniecie postepowania,
poniewaz oferta odwotujgcego sie, otrzymataby tgcznie 0 29 punktdw wiecej, tj. facznie 94,018 punktdw,
a tym samym zajetaby pierwsze miejsce w rankingu i musiataby zosta¢ wybrana do zawarcia umowy.

Odwotujacy wskazat, iz ,komisja konkursowa ocenita, ze Specjalmed Sp. z 0.0. spetnia kryterium

ciggtosci, okreslony w zatgczniku nr 4 do rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegofowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, Tabela nr 2, poz. IV Ciggtosé, Lp. 1i 3, w ten sposob, ze w dniu
ztozenia oferty, oferent Specjalmed Sp. z o.o. realizowat na podstawie umowy z NFZ proces leczenia
Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu sSwiadczern i w ramach obszaru, ktdrego dotyczy
postepowanie za co przyznata mu 9 pkt. Komisja przyjeta rowniez, ze oferent ten spetnia kryterium
ciggtosci za 13 pkt, jako Ze w dniu ztozenia oferty oferent realizowat na podstawie umowy proces leczenia
Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu Swiadczeri i w ramach obszaru, ktérego dotyczy
postepowanie, nieprzerwanie od 10 lat. Jednoczesnie komisja uznata, ze kryterium ciggtosci nie spetnit
odwotujgcy sie i nie przyznata mu z tego tytutu Zadnych punktow w ofercie, uzasadniajgc zmiane
odpowiedzi ankietowych w ofercie tym, ze zwrot ,realizacja na podstawie umowy procesu leczenia
Swiadczeniobiorcow w ramach obszaru ktdrego dotyczy postepowanie” oznacza ze ,na terenie
(nowookreslonego) obszaru kontraktowania musi znajdowac sie komdrka organizacyjna przy pomocy
ktorej udzielane byty swiadczenia toZzsame zakresowo ze swiadczeniami bedgcymi przedmiotem
postepowania”. Komdrka organizacyjna odwotujgcego sie, ktdry w Rejestrze podmiotdw leczniczych ma
zarejestrowanq komorke organizacyjng w Sutkowicach, zdaniem komisji , nie zawiera sie w obszarze
terytorialnym, ktdrego dotyczy postepowanie tj. gmin Dobczyce, Raciechowice, Wisniowa.”
Jak dalej podnosi Odwotujacy: , ztozyt protest na te czynnosc¢ komisji, ktory jednak nie zostat rozpatrzony,
z powodu tego ze ,,Komisja nie jest uprawniona do jego rozpatrzenia”, jako Ze przedwczesnie dokonata
rozstrzygniecia postepowania konkursowego, nie czekajqgc na uptyw terminow ustawowych do sktadania
przez oferenta srodkéw odwofawczych w toku postepowania, co odwofujgcy wykazat w ztozonym
odwotaniu i co narusza prawo.”.

Odwotujacy sie zarzuca, ze zaprezentowana przez Komisje interpretacja kryterium ciggtosci naruszyta
cyt. wyzej przepisy rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r., co doprowadzito do
naruszenia interesu prawnego oferenta, ktérego oferta w wyniku tego dziatania komisji konkursowej nie
zostata wybrana. Jak dalej podnidst Odwotujacy , Kryterium ciggtosci zostaje uznane za spetnione przez
oferenta, ktory w dniu ztoZenia oferty realizuje umowe z NFZ w ramach danego zakresu swiadczen
bedgcych przedmiotem postepowania, czyli udzielat w przesztosci i udziela w dniu ztozenia oferty
Swiadczern w zakresie pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowej, w ramach obszaru ktdrego
dotyczy postepowanie, czyli w przedmiotowym przypadku dla pacjentéow na obszarze grupy gmin:
Dobczyce, Raciechowice, Wisniowa, zgodnie z ogtoszeniem o postepowaniu. Gminy te lezg w powiecie
myslenickim, co ma fundamentalne znaczenie w niniejszej sprawie.”.



Odwotujacy podnidst, iz ,realizuje umowe z NFZ w ramach przedmiotowego zakresu, nieprzerwanie od
2009 roku czyli od ponad 10 lat, rowniez na obszarze gminy Wisniowa, co oznacza ze obejmowat opiekq
pacjentow takze z gminy Wisniowa, poniewaz w latach ubiegtych postepowania konkursowe ogfaszane
byty na obszary poszczegdlnych powiatéw wojewddztwa matopolskiego, w tym oczywiscie takze powiatu
myslenickiego, w ktorym potozona jest grupa gmin, okreslonych obecnie jako obszary postepowania.
Celem wykazania objecia opiekq nieprzerwanie od ponad 10 lat pacjentow z ww. gmin, odwotujgcy sie
przedstawit w toku postepowania zestawienie zawierajgce dane pacjentow, co powinno zostac
zweryfikowane przez komisje konkursowq w oparciu o przetwarzane przez NFZ dane. Realizujgc umowe,
oferent wykazywat w poprzednich postepowaniach konkursowych i w umowie z NFZ, komdrke
organizacyjnqg mieszczqcq sie w Sutkowicach a przed dniem 01.03.2013r., komdrke organizacyjng
mieszczgcq sie w Wisniowej - obie komdrki sq potoZone na terenie powiatu myslenickiego. Z tej
okolicznosci nie wynikato jednak, ze mogt objgc opiekg jedynie pacjentow w tej gminie w ktdrej prowadzi
zarejestrowanq dziatalnos¢ leczniczq. Trzeba mie¢ w tym przypadku na uwadze specyfike swiadczen
w ramach pielegniarskiej opieki domowej - pacjent nie korzysta ze swiadczen w komdrce organizacyjnej
podmiotu prowadzgcego dziatalnos¢ leczniczq, ale w miejscu gdzie zamieszkuje i gdzie pielegniarka
przychodzi do niego czynnosci pielegnacyjne wykonac. Dostepnos¢ swiadczeniodawcy dla pacjentéw jest
wiec przy tym rodzaju swiadczen realizowana w inny sposdb niz w przypadku typowej przychodni lub
szpitala. Odwotujgcy sie bez wqtpliwosci obejmowat zatem w przesztosci przez ponad 10 lat opiekq
pacjentow z terenu cafego powiatu myslenickiego. Zauwazy¢ przy tym naleZy, ze ani pacjentow ani
Swiadczeniodawcéw nie obowiqzuje tzw. rejonizacja, czyli przymus korzystania/udzielania Swiadczen
wytqcznie w miejscu zamieszkania i prowadzenia dziatalnosci leczniczej.”.

Ponadto jak wynika z tresci pisma: ,,obowigzek okreslenia obszardw terytorialnych, ktére w ogtoszeniach
o postepowaniach podaje NFZ, zgodnie z przepisami art. 139 ust. 3 pkt 5) ustawy z dnia 27 sierpnia 2004
r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych, ma na celu wytqcznie
zawarcie umow przez NFZ w taki sposdb i w takiej ilosci, by zapewniona byta w przysztosci jak najlepsza
dostepnosc¢ do swiadczen zdrowotnych dla ubezpieczonych na danym terenie, co z kolei wynika z planu
zakupu sSwiadczen. Przez wiele lat obszary kontraktowania w pielegniarskiej opiece dfugoterminowej
okreslane byty przez NFZ jako powiaty i Swiadczenia udzielane byty mieszkaricom tych powiatdw.
Nieoczekiwana i dokonana bez uprzedzenia zmiana obszardw kontraktowania, podana w ogfoszeniach
0 postepowaniu, w ktdérych dano Swiadczeniodawcom tylko dwa tygodnie na ztozenie ofert - z obszaru
powiatdw na obszar gminy i grupy gmin, faktycznie spowodowata wykluczenie z grona
Swiadczeniodawcow wiele podmiotéw, ktére dotychczas sSwiadczen udzielaty w ramach umow z NFZ,
Z powodu nieotrzymania punktow za kryterium ciggtosci, przez zastosowanie przez NFZ interpretacji, ze
kryterium to moze spetnia¢ wytgcznie swiadczeniodawca, ktéry miat zarejestrowanqg komdrke
organizacyjnqg na terenie przynajmniej jednej z grupy gmin, stanowigcych obszar terytorialny
postepowania. W przysztych postepowaniach konkursowych, jedynym podmiotem ktory bedzie
wybierany bedzie ten oferent ktory zostat wybrany w przedmiotowym postepowaniu, poniewaz tylko on
bedzie miat przyznane punkty za ciggfosc, ktére stanowiq wartosci punktowej catej oferty. Takie dziatanie
NFZ w istocie ogranicza konkurencje na tym terenie, eliminujgc dotychczasowych i nowych oferentow.
Poniewa?z kryterium wyboru ofert w postaci ciggtosci udzielania Swiadczen, promuje i przyznaje punkty
(9 i 13, czyli max. 22 pkt) dla tych oferentdw ktdrzy obecnie i w przesztosci przez ponad 10 lat udzielali
Swiadczen na danym obszarze, w tym przypadku dla zamieszkatych na tym obszarze pacjentow, nie ma
znaczenia dla oceny tego kryterium w jakiej miejscowosci oferent miat zarejestrowanqg komorke
organizacyjng, jezeli komdrka ta byta zarejestrowana na terenie powiatu, w ktorym obecnie zostata
wydzielona grupa gmin jako obszar postepowania. Kryterium sformutowane w rozporzqdzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r., dotyczy udzielania Swiadczen dla pacjentow w dniu ztoZenia oferty
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i w przesztosci, przez okreslony czas na tym obszarze, ktory obecnie jest objety kontraktowaniem i nie
odnosi sie w zaden sposob do posiadania przez oferenta komorki organizacyjnej na tym obszarze na ktory
ogtoszono postepowanie. Wyktadnia kryterium ciggfosci dokonana przez Komisje Konkursowgq nie
znajduje uzasadnienia i nie jest logiczna. Co wiecej, Komisja w istocie zastosowata w postepowaniu
kryterium nieistniejgce w rozporzqdzeniu Ministra Zdrowia. Wyktadnia, ktérg zaprezentowata Komisja
Konkursowa - posiadanie komorki na terenie jednej z gmin objetych obszarem kontraktowania - nie
wynika z zadnych przepisow prawa. Gdyby nawet przyjqgc, ze o ciggtosci decyduje komdrka organizacyjna
na obszarze kontraktowania, to nie znajduje uzasadnienia poglgd Komisji, Zze wystarcza zarejestrowanie
komorki tylko w jednej gminie z grupy gmin. Jesli ciggtos¢ zapewniona miataby by¢ przez posiadanie
komorki, oferent - dla spetnienia tego warunku powinien miec zarejestrowane komaorki organizacyjne we
wszystkich gminach okreslonych jako obszary postepowania w ogfoszeniu o konkursie, a nie tylko
w jednej z nich. Ponadto gdyby kryterium ciggtosci ustalone w rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia odnosito
sie do posiadania przez oferenta komdrki organizacyjnej na obszarze kontraktowania, a nie do udzielania
w przesztosci swiadczen dla pacjentéw, zamieszkatych na danym obszarze, niewgtpliwie brzmiatoby
inaczej.”

Dodatkowo Odwotujgcy stwierdzit, iz ,W toku postepowania Komisja uznata, ze oferent nie spetnit
kryterium ciggtosci w postaci zapewnienia pacjentom opieki miedzy hospitalizacjami i po ich zakoriczeniu
i nie przyznat z tego tytutu 7 punktow w ofercie. Powodem dla ktérego zmieniona zostata odpowiedz
ankietowa udzielona przez odwotujgcego, byta okolicznos¢, ze przestana dokumentacja potwierdzajgca
spetnienie tego warunku dotyczyta pacjentow sprawozdanych w komdrce zlokalizowanej w Sutkowicach,
a oferta zostata ztoZona na miejsce udzielania swiadczernn w Wisniowej. Interpretacja kryterium dokonana
przez Komisje Konkursowq narusza prawo, poniewaz kryterium udzielania swiadczen z zapewnieniem
ciggtosci przez nieprzerwanq opieke nad pacjentami powracajgcymi ze szpitala, w ogdle nie odnosi sie
do miejsca w ktérym miesci sie komdrka organizacyjna oferenta, ani do obszaru terytorialnego
kontraktowania. Spetnia je kazdy oferent, ktory wykaze zapewnienie opieki jw. bez wzgledu na to, na
jakim terenie realizowat opieke nad pacjentami. W tym miejscu zarzuty poczynione wyzej, odnoszgce sie
do kryterium ciggtosci rozumianego jako czas udzielania Swiadczenr na podstawie umowy z NFZ, réwniez
majqg zastosowanie.”.

Dokonujgc oceny zasadnosci zarzutow postawionych przez Odwotujgcego Organ dokonat oceny
prawidtowosci przebiegu postepowania nr 06-23-000041/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01 i ustalit, co
nastepuje.

Narodowy Fundusz Zdrowia w dniu 20 wrze$nia 2022 roku na podstawie art. 139 ust. 2 Ustawy
ogtosit postepowanie konkursowe nr 06-23-000041/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01, prowadzone
w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia uméw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju
Swiadczen: : Swiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w zakresie Swiadczen: Swiadczenia w pielegniarskiej
opiece dtugoterminowej domowej, na obszarze: 1209014-Dobczyce, 1209015-Dobczyce, 1209052-
Raciechowice, 1209092-Wisniowa na okres: 1 stycznia 2023 roku do dnia 31 grudnia 2027 roku.

W ogtoszeniu postepowania o ww. numerze zostaty wskazane nizej wymienione akty prawne,
ktére zawieraty m.in. wymagania okreslone przez Ministra Zdrowia i Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia, zwanego dalej ,Prezesem NFZ”, w odniesieniu do oferentéw przystepujgcych do
postepowania, a takze stanowity formalng i merytoryczng podstawe do wyboru ofert i rozstrzygniecia
postepowania konkursowego tj.:

1. Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 roku o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw
publicznych, (t.j.: Dz. U. z 2021 r., poz. 1285 ze zm.)



2. Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dziatalnosci leczniczej (t.j.: Dz. U. z 2021 r., poz. 711 ze zm.),

3. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 14 paZdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogfaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, skfadania ofert,
powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 1858),

4. Rozporzqdzenie Ministra Finansow z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej swiadczeniodawcy niebedgcego podmiotem wykonujgcym dziatalnosc
leczniczq, udzielajgcego swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2011 r., Nr 293, poz. 1728),

5.Rozporzqdzenie Ministra Finansow z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej podmiotu wykonujgcego dziatalnosc leczniczq (Dz.U. z 2019 r., poz. 866),

6. Rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkéw umadw
o0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (t.j.: Dz. U. z 2022 r., poz. 787 ze zm.),

7. Rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdfowych kryteriow wyboru
ofert w postepowaniu w sprawie zawierania umow o udzielanie swiadczern opieki zdrowotnej
(tj.:Dz. U.z2016r., poz. 1372 ze zm.),

8. Zarzgdzenie nr 55/2022/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 25 kwietnia 2022 r.
w sprawie okreslenia warunkdw zawierania i realizacji uméw w rodzaju sSwiadczenia pielegnacyjne
i opiekuncze w ramach opieki dtugoterminowej,

9. Zarzqdzenie nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 roku
w sprawie warunkow postepowania dotyczqcych zawierania umow o udzielanie swiadczer opieki
zdrowotnej ze zm.,

10. Rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 25 marca 2022 r. w sprawie swiadczen gwarantowanych
z zakresu swiadczen pielegnacyjnych i opiekuriczych w ramach opieki dtugoterminowej (t.j.: Dz. U.
22022 r., poz. 965).

Wszyscy oferenci w chwili ogtoszenia postepowania zapoznajg sie z okreslonymi przepisami bedgcymi

podstawg do dokonania wyboru ofert i rozstrzygniecia postepowania konkursowego.

W przedmiotowym postepowaniu zostaty ztozone 3 oferty. Oferentami byli:

1) NZOZ Centrum Opieki Domowej ,,Medica”, Wisniowa 449, 32-412 Wisniowa,

2) Specjalmed sp. z 0. 0., Zarabie 35 C, 32-410 Dobczyce,

3) Medi Kompleks Sp. z 0.0. Spotka Komandytowa, Wisniowa 317, 32-412 Wisniowa.

W dniu 6 pazdziernika 2022 roku komisja konkursowa dokonata stwierdzenia prawidtowosci
ogtoszenia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert o numerze 06-23-000041/SP0O/14/
1/14.2142.026.04/01, stwierdzajgc tym samym, ze przedmiotowe ogtoszenie postepowania spetnia
wymogi okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 roku w sprawie
sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu
pracy.

Wszyscy cztonkowie komisji konkursowej podpisali oswiadczenia o nieistnieniu przestanek do
ich wytaczenia z prac komisji z punktu widzenia wymagan okreslonych w art. 139 ust 5 Ustawy.

Komisja konkursowa powotana zarzadzeniem Dyrektora Oddziatu, prowadzaca przedmiotowe
postepowanie podejmowata wszelkie niezbedne czynnosci majace na celu stwierdzenie zgodnosci oferty
ze stanem faktycznym i prawnym, w kontekscie zdolnosci do wykonywania oferowane;j liczby Swiadczen
oraz wymagan zawartych w szczegdétowych materiatach informacyjnych.

W czesci jawnej komisja konkursowa dokonata oceny formalno - prawnej ztozonych ofert.



W trakcie oceny formalnej oferty komisja konkursowa nie stwierdzita wystgpienia w ztozonych
ofertach brakéw formalnych.
W toku ww. postepowania komisja konkursowa przeprowadzita weryfikacje miejsc udzielania swiadczen
u obu oferentéw: w dniu 2.11.2022 roku pomieszczern Medi Kompleks Sp. z 0.0. Spétka Komandytowa,
w Wisniowe] dla miejsca udzielania swiadczen — Wisniowa 317, 32-412 Wisniowa., oraz w dniu
2.11.2022 roku pomieszczern NZOZ Centrum Opieki Domowe] ,Medica” w Wisniowej, dla miejsca
udzielania $wiadczen — Wisniowa 449, 32-412 Wisniowa, poniewaz dotychczas nie mieli oni zawartej
umowy w zakresie swiadczen bedacych przedmiotem postepowania. Zgodnie bowiem z § 17 ust. 3
rozporzqdzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 paZdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogtaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczer opieki zdrowotnej, sktadania ofert,
powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy, komisja konkursowa
przeprowadza weryfikacje, u oferenta, ktéry dotychczas nie miat zawartej umowy w zakresie Swiadczen
stanowigcych przedmiot postepowania lub z ktédrymi rozwigzano uprzednia umowe w zakresie
Swiadczen stanowigcych przedmiot postepowania w trybie natychmiastowym z przyczyn lezgcych po
stronie oferenta.
Przeprowadzajac kontrole u oferenta komisja dokonata w szczegdlnosci sprawdzenia:
- wyposazenia w sprzet niezbedny do przeprowadzenia procesu diagnostyczno — terapeutycznego
w danym zakresie,
- pomieszczen niezbednych do wykonywania $wiadczen opieki zdrowotnej z oceng warunkdw sanitarno
- higienicznych,
- spetnienia wymogow w zakresie zapewnienia dostepu miejsca udzielania swiadczen opieki zdrowotnej
dla oséb niepetnosprawnych.
Wyniki weryfikacji miejsc udzielania swiadczen obu oferentéw potwierdzity zgodnosé wykazanego
w ofercie sprzetu i pomieszczenn ze stanem faktycznym oraz istnienie udogodnien dla oséb
niepetnosprawnych.
Ocena ofert w przedmiotowym postepowaniu zostata dokonana w oparciu o rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku w sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu
W sprawie zawierania umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372) oraz
rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 25 marca 2022 r. w sprawie $Swiadczed gwarantowanych
z zakresu Swiadczen pielegnacyjnych i opiekunczych w ramach opieki dtugoterminowej (t.j.: Dz. U. z 2022
r., poz. 965).
Zgodnie z art. 148 Ustawy porédwnanie ofert w toku postepowania w sprawie zawarcia umowy

o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej dokonuje sie wedtug kryteriow wyboru ofert:

1) jakosci,

2) kompleksowosci,

3) dostepnosci,

4) ciagtosci,
5) ceny
- udzielanych swiadczen opieki zdrowotne;j.

Zgodnie z tresdcig art. 142 ust. 5 Ustawy, w czesci niejawnej konkursu ofert komisja moze:
1. wybrac oferte lub wiekszg liczbe ofert, najkorzystniejszych pod wzgledem kryteriéw wyboru ofert
okreslonych w art. 148 ust. 1,
2. nie dokona¢ wyboru zadnej oferty, jezeli nie wynika z nich mozliwos¢ wiasciwego udzielania
Swiadczen opieki zdrowotne;.



Komisja konkursowa przy pomocy systemu informatycznego dokonata oceny ofert w oparciu
o przedstawione w nich dane. Po analizie ztozonej dokumentacji, wyjasnieniach, przeprowadzonych
weryfikacjach oferenta, negocjacjach oraz przeprowadzonym rankingu koicowym komisja konkursowa
wybrata w rozstrzygnieciu 1 oferte, o najwyzszej tacznej ocenie punktowej ztozong przez: Specjalmed
sp. z 0. o., Zarabie 35 C, 32-410 Dobczyce, celem zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej w przedmiotowym rodzaju i zakresie.

Wszystkie czynnosci weryfikacyjne oferty zostaty opisane szczegdétowo poprzez sporzadzenie
przez komisje konkursowg protokotéw oceny oferty pod wzgledem spetnienia warunkéw formalno —
prawnych.

Organ podkresla, ze po przeprowadzonych negocjacjach komisja konkursowa sporzadzita
ranking kofncowy przy wsparciu systemu informatycznego, w ktérym oferty zostaty uszeregowane
zgodnie z punktacjg malejgcy. Baze danych systemu tworzyly przestane w formie elektronicznej
zapytania ofertowe przekazane przez oferentéw, ankiety i wyniki przeprowadzonych negocjacji. Wybor
oferentow nastepowat wedtug kolejnosci wynikajgcej z rankingu korcowego, zgodnie z trescig
ogtoszenia o postepowaniu konkursowym.

W rankingu tym oferty zostaty uszeregowane w kolejnosci wynikajgcej z tacznej liczby punktow
oceny, z uwzglednieniem wynikdw negocjacji. Nalezy podkresli¢, iz protokét koncowy z negocjacji
okresla ostateczne stanowiska stron, ale dopiero uzgodnienie koncowych stanowisk ze wszystkimi
oferentami, zakwalifikowanymi do czesci niejawnej postepowania, stanowi podstawe do sporzadzenia
rankingu korncowego, ktdrego to wyniki wprost przektadajg sie na ilos¢ wybranych oferentéw i stanowig
podstawe do zawarcia umoéw. Komisja konkursowa w kazdym postepowaniu konkursowym dokonuje
wyboru oferentéw w kolejnosci zgodnej z pozycjg uzyskang w rankingu koricowym, jednakze wybér
liczby oferentow z ktérymi ma zosta¢ zawarta umowa uzalezniony jest od kwoty postepowania
wskazanej w ogtoszeniu.

Ranking konicowy z podziatem na poszczegdlne czesci oceny oferty przedstawia sie nastepujgco:

Pozycja Czy
- . Pkt Pkt
Nazwa swiadczeniodawcy w Pkt cena . . | wybrano
niecenowe sumarycznie
rankingu oferte
Specjalmed sp. z 0. 0.
1 2,500 | 89,000 91,500 | TAK
NZOZ Centrum Opieki Domowej ) NIE
»Medica” 4,018 61,000 65,018
MEDI KOMPLEKS SP. Z 0.0. SPOtKA 3 NIE
KOMANDYTOWA 4,922 59,000 63,922

Komisja konkursowa dokonata wyboru oferentéw w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycja
w rankingu koncowym. Wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu podlegaty tym
samym zasadom i jednolitym kryteriom oceny. Ostatecznie ocena oferty byta generowana przez system
informatyczny wspomagajacy prace komisji konkursowej, co gwarantowato zachowanie obiektywizmu
w stosunku do wszystkich oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz konkurs ofert jest trybem konkurencyjnym, do zawarcia umowy
komisja konkursowa wybiera oferty w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycja w rankingu koncowym, az
do wyczerpania tgcznej wartosci zamdwienia okreslonej w ogtoszeniu okresSlonego postepowania
konkursowego.



Ogtoszenie o rozstrzygnieciu przedmiotowego postepowania ukazato sie w dniu 29 listopada
2022 roku. Oferta Odwotujacego nie znalazta sie w rozstrzygnieciu postepowania nr 06-23-
000041/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01.

Z dniem 7 grudnia 2022 roku wptyneto odwotanie od rozstrzygniecia przedmiotowego
postepowania, wniesione przez NZOZ Centrum Opieki Domowej ,Medica”, Wisniowa 449, 32-412
Wiéniowa.

W zwigzku ze ztozonym Odwotaniem Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia, dziatajgc zgodnie
zart. 61 § 4 w zw. z art. 61 § 1 KPA oraz w oparciu o art. 154 ust. 6a w zw. z art. 154 ust. 1 Ustawy,
pismem z dnia 8 grudnia 2022 roku znak: WO 1.422.8.2022 poinformowat strony postepowania o jego
wszczeciu, a takze o przystugujgcych im prawach wynikajacych z art. 10 § 1 k.p.a. Prezes NFZ
poinformowat strony o zapewnieniu czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania, a przed
wydaniem decyzji umozliwieniu wypowiedzenia sie strony, co do zebranych dowodéw i materiatéow oraz
zgtoszonych Zzadan. Strony Odwotujaca skorzystata z prawa zapoznania sie z dokumentacja
postepowania. Strona wybrana do zawarcia umowy nie skorzystata z prawa zapoznania sie
z dokumentacjg postepowania.

Odnoszac sie do wszystkich zarzutéw Odwotujacego oraz twierdzen strony wybranej do zawarcia
umowy Organ stwierdza, co nastepuje;

Na wstepie przedstawiono w postaci tabeli poréwnawczej liczbe punktéw przyznanych
oferentom biorgcym udziat w przedmiotowym postepowaniu tj. za kazde pytanie ankietowe z osobna,
uwzgledniajac stan faktyczny wynikajacy z oferty oraz tresé¢ wyjasnien udzielonych przez Oferentéw
w toku postepowania w tym przedmiocie.

Nazwa Nazwa Numer Tres¢ pytania Punkty
Swiadczeniodawcy kryterium | pytania
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.1.1 | SPO_7 Pielegniarki z ukoriczona specjalizacjg lub 18,0000
NZOZ Centrum Opieki kursem kwalifikacyjnym w dziedzinie: 1)opieki 18,0000
Domowej ,Medica” dtugoterminowej lub 2)pielegniarstwa przewlekle
Medi Kompleks sp. z chorych i niepetnosprawnych, lub 3)pielegniarstwa 18,0000
0. 0. s.k. zachowawczego, lub 4)pielegniarstwa
internistycznego, lub 5)pielegniarstwa rodzinnego, lub
6)pielegniarstwa srodowiskowego, lub
7)pielegniarstwa srodowiskowo-rodzinnego, lub
8)pielegniarstwa pediatrycznego, lub 9)pielegniarstwa
geriatrycznego, lub 10)pielegniarstwa opieki
paliatywnej - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich
pielegniarek udzielajacych swiadczen w ramach
pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowej.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.1.2 | SPO_7 Pielegniarki z co hajmniej 2-letnim 9,0000
NZOZ Centrum Opieki doswiadczeniem w udzielaniu $wiadczerh w warunkach | 9,0000
Domowej ,Medica” domowych - co najmniej 40% czasu pracy wszystkich
Medi Kompleks sp. z pielegniarek udzielajgcych swiadczen w ramach 9,0000
0.o0.s.k. pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowe;j.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.1.3 | SPO_7 Pielegniarki z co hajmniej 3-letnim 9,0000
NZOZ Centrum Opieki doswiadczeniem w pielegnacji chorych w warunkach 9,0000
Domowej ,Medica” oddziatu szpitalnego - co najmniej 25% czasu pracy
Medi Kompleks sp. z wszystkich pielegniarek udzielajgcych swiadczen w 9,0000
0. 0. s.k.




ramach pielegniarskiej opieki dtugoterminowej

domowe;.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.1.4 | SPO_7 Pielegniarki udzielajgce swiadczerh w wymiarze 20,0000
NZOZ Centrum Opieki réwnowaznika 1 etatu: 20,0000
Domowej ,Medica”
Medi Kompleks sp. z 20,0000
0. 0.s.k.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.2.1 | SPO_W Udzielenie $wiadczer przez personel o 0,0000
NZOZ Centrum Opieki kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie - tylko 0,0000
Domowej ,Medica” na podstawie kontroli.
Medi Kompleks sp. z 0,0000
0. 0. s.k.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.2.2 | SPO_W Udzielenie $éwiadczeri w sposéb i w warunkach | 0,0000
NZOZ Centrum Opieki nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym w umowie | 0,0000
Domowej ,Medica” - tylko na podstawie kontroli.
Medi Kompleks sp. z 0,0000
0. o0.s.k.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.2.3 SPO_W Brak sprzetu i wyposazenia wykazanego w 0,0000
NZOZ Centrum Opieki umowie - tylko na podstawie kontroli. 0,0000
Domowej ,Medica”
Medi Kompleks sp. z 0,0000
0. o0.s.k.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.2.4 | SPO_W Obcigzenie $wiadczeniobiorcéw kosztami 0,0000
NZOZ Centrum Opieki lekéw lub wyrobéw medycznych, lub srodkéw 0,0000
Domowej ,Medica” spozywczych specjalnego przeznaczenia w
Medi Kompleks sp. z przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy o 0,0000
o0.o0.s.k. $wiadczeniach.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.2.5 | SPO_W Pobieranie nienaleznych optat od 0,0000
NZOZ Centrum Opieki $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bedgce 0,0000
Domowej ,Medica” przedmiotem umowy.
Medi Kompleks sp. z 0,0000
0.0.s.k.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.2.6 | SPO_W Niezasadne ordynowanie lekdw lub wyrobéw 0,0000
NZOZ Centrum Opieki medycznych, lub srodkéw spozywczych specjalnego 0,0000
Domowej ,Medica” przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie
Medi Kompleks sp. z kontroli. 0,0000
0.0.s.k.
Specjalmed sp. z 0. 0. JAKOSC 1.1.2.7 SPO_W Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem | 0,0000
NZOZ Centrum Opieki faktycznym, na podstawie ktérych dokonano ptatnosci | 0,0000
Domowej ,Medica” nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe
Medi Kompleks sp. z kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na 0,0000
0. o0.s.k. podstawie kontroli.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.2.8 | SPO_W Niewykonanie w wyznaczonym terminie 0,0000
NZOZ Centrum Opieki zalecen pokontrolnych. 0,0000

Domowej ,Medica”
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Medi Kompleks sp. z 0,0000
0.o0.s.k.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.2.9 | SPO_W Stwierdzenie naruszen, ktére zostaty 0,0000
NZOZ Centrum Opieki stwierdzone w poprzednich kontrolach. 0,0000
Domowej ,Medica”
Medi Kompleks sp. z 0,0000
0. 0.s.k.
Specjalmed sp. z 0. o. JAKOSC 1.1.3.1 | SPO_W Certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania 3,0000
NZOZ Centrum Opieki jakoscia. 3,0000
Domowej ,Medica”
Medi Kompleks sp. z 3,0000
0. 0. s.k.
Specjalmed sp.z0.0. | DOSTEPNOSC | 1.2.1.1 | SPO_7 Udzielanie éwiadczer: przez 7 dni w tygodniu 0,0000
NZOZ Centrum Opieki dla $wiadczeniobiorcow z oceng 0-15 punktow w skali 0,0000
Domowej ,Medica” Barthel na skierowaniu lub przynajmniej raz w trakcie
Medi Kompleks sp. z opieki, objetych opieka przez co najmniej 90 dni, w 0,0000
0. 0. s.k. okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2

miesigce miesigc, w ktérym ogtoszono postepowanie.
Specjalmed sp.z0.0. | DOSTEPNOSC | 1.2.1.2 | SPO_7 Udziat $wiadczeniobiorcéw z oceng 0 punktéw | 3,0000
NZOZ Centrum Opieki w skali Barthel na skierowaniu lub przynajmniej raz w 0,0000
Domowej ,Medica” trakcie opieki w ogdlnej liczbie $wiadczeniobiorcéw
Medi Kompleks sp. z objetych opieka w ramach pielegniarskiej opieki 0,0000
0. 0. s.k. dtugoterminowej domowej w okresie ostatnich 12

miesiecy poprzedzajgcych o 2 miesigce miesigc, w

ktérym ogtoszono postepowanie - co najmniej 10%.
Specjalmed sp.z0. 0. | DOSTEPNOSC | 1.2.1.3 | SPO_7 Udziat $wiadczeniobiorcdw z oceng 5-15 3,0000
NZOZ Centrum Opieki punktéw w skali Barthel na skierowaniu lub 0,0000
Domowej ,Medica” przynajmniej raz w trakcie opieki w ogdlnej liczbie
Medi Kompleks sp. z $wiadczeniobiorcéw objetych opiekg w ramach 0,0000
0.o0.s.k. pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowej w

okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajgcych o 2

miesigce miesigc, w ktérym ogtoszono postepowanie -

co najmniej 20%.
Specjalmed sp. z 0. o. CIAGLOSC | 1.3.1.1 | SPO_7 Udzielanie $wiadczer $wiadczeniobiorcom w 0,0000
NZOZ Centrum Opieki okresach miedzy hospitalizacjami i po ich zakoriczeniu, | 0,0000
Domowej ,Medica” w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajgcych o 2
Medi Kompleks sp. z miesigce miesigc, w ktérym ogtoszono postepowanie, 0,0000
0.o0.s.k. z wytgczeniem zgonu lub objecia swiadczeniobiorcy

inng forma opieki.
Specjalmed sp. z 0. o. CIAGLOSC | 1.3.1.2 | SPO_W W dniu ztozenia oferty oferent realizuje na 9,0000
NZ0OZ Centrum Opieki podstawie umowy proces leczenia 0,0000
Domowej ,Medica” $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu
Medi Kompleks sp. z $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy 0,0000
0. 0. s.k. postepowanie.
Specjalmed sp. z 0. o. CIAGtOSC | 1.3.1.3 13,0000
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NZOZ Centrum Opieki SPO_W W dniu ztozenia oferty oferent realizuje na 0,0000
Domowej ,Medica” podstawie umowy proces leczenia
Medi Kompleks sp. z $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu 0,0000
0. 0. s.k. Swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy

postepowanie
Specjalmed sp. z 0. 0. WARUNKI 1411 W OKRESIE ZWIAZANIA OFERTA ORAZ PRZEZ CALY OKRES 0,0000
NZOZ Centrum Opieki | WYMAGANE REALIZACJI UMOWY OFERENT SPENIA | BEDZIE SPEENIAL 0,0000
Domowej ,,Medica” WYMAGANIA OKRESLONE W ROZPORZADZENIU MINISTRA
Medi Kompleks sp. z ZDROWIA W SPRAWIE SWIADCZEN GWARANTOWANYCHW | 0,0000
0.o0.s.k. ZAKRESIE BEDACYM PRZEDMIOTEM NINIEJSZEGO

POSTEPOWANIA ORAZ W ZARZADZENIU PREZESA

NARODOWEGO FUNDUSZU ZDROWIA W SPRAWIE

OKRESLENIA WARUNKOW ZAWIERANIA | REALIZACII UMOW

BEDACYCH PRZEDMIOTEM NINIEJSZEGO POSTEPOWANIA.
Specjalmed sp. z 0. 0. INNE 1.5.1.1 | SPO_W Wspédtpraca z Agencjg - $wiadczeniodawca 2,0000
NZOZ Centrum Opieki przekazywat w terminie dane, o ktérych mowa w art. 2,0000
Domowej ,Medica” 31lc ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie
Medi Kompleks sp. z $wiadczen objetych przedmiotem postepowania - 0,0000
0. 0.s.k. dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r.

Odnoszac sie do zarzutu - podniesionego w odwotaniu oraz nastepnie rozwinietego w pismie
whniesionym dnia 23 grudnia 2022 r. - dotyczacego btednego przyjecia przez Komisje konkursowa:
ze oferent nie zapewnit ciggtosci udzielania swiadczen Swiadczeniobiorcom w okresach pomiedzy
hospitalizacjami i po ich zakorfczeniu, w ciggu ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesigc w ktérym ogtoszono postepowanie oraz nie wykazat spetnienia kryterium ciggtosci, tj. udzielat
Swiadczen w ramach obszaru ktdorego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 10 lat., Organ stwierdza,
€O nastepuje;

Przekazywana przez Odwotujgcego sprawozdawczos$é oraz wyjasnienia z dnia 25 pazdziernika
b.r. nie potwierdzajg spetnienia warunku okreslonego w zataczniku nr 6, tabela nr 1, pkt 7 poz. lll ppkt
1.1. rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriéw
wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej.
Wypada nadmieni¢, ze przedmiotowa kwestia zostata wyjasniona w tresci komunikatu poprzedzajgcego
ogtoszenie postepowania nr 06-23-000041/SP0O/14/1/ 14.2142. 026.04/01 i zamieszczonego na stronie
internetowej Oddziatu w dniu 22 wrzes$nia br. pod adresem: https://www.nfz-krakow.pl/dla-
swiadczeniodawcow/komunikaty/komunikat-dla-skladajacych-oferty-w-ogloszonych-postepowaniach-
konkursowych-w-rodzaju-spo,2931.html, zgodnie z ktédrym ww. kryterium jest spetnione, jeZeli dotyczy
wszystkich swiadczeniobiorcow objetych Swiadczeniami pielegniarskiej opieki dtugoterminowej
domowej w okresach pomiedzy wszystkimi hospitalizaciami oraz po ich zakoriczeniu, z wytgczeniem
zgonu lub objecia swiadczeniobiorcy inng formgq opieki w ramach sSwiadczen opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkdw publicznych. WyrazZenie ,,12 miesiecy poprzedzajgcych o 2 miesigce miesigc,
w ktorym ogtoszono postepowanie”- w przypadku gdy ogtoszenie postepowania nastgpito w dniu 20
wrzesnia 2022 r., oznacza iz nalezy brac¢ pod uwage okres (12 petnych miesiecy poprzedzajgcych o 2
miesigce miesigc w ktorym ogtoszono postepowanie (wrzesiern 2022 r.) tj. od 1 lipca 2021 r. do 30
czerwca 2022 r.. Ponadto jak wynika z opinii Ministerstwa Zdrowia zawartej w piSmie z dnia 9 lutego
2022 . UZ-ZR.7103.9.2017.AK ,realizacia na podstawie umowy procesu

znak: leczenia
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https://www.nfz-krakow.pl/dla-swiadczeniodawcow/komunikaty/komunikat-dla-skladajacych-oferty-w-ogloszonych-postepowaniach-konkursowych-w-rodzaju-spo,2931.html
https://www.nfz-krakow.pl/dla-swiadczeniodawcow/komunikaty/komunikat-dla-skladajacych-oferty-w-ogloszonych-postepowaniach-konkursowych-w-rodzaju-spo,2931.html
https://www.nfz-krakow.pl/dla-swiadczeniodawcow/komunikaty/komunikat-dla-skladajacych-oferty-w-ogloszonych-postepowaniach-konkursowych-w-rodzaju-spo,2931.html

Swiadczeniobiorcéw (..) w ramach obszaru, ktorego dotyczy postepowanie” oznacza, ze na terenie
(nowookreslonego) obszaru kontraktowania musi znajdowac sie komdrka organizacyjna, przy pomocy
ktorej udzielane byty swiadczenia (w ramach umowy z NFZ), tozsame zakresowo ze swiadczeniami
bedgcymi przedmiotem postepowania. Przekazywana przez Odwotujgcego sprawozdawczos¢ oraz
wyjasnienia nie potwierdzajg udzielania w powyiszym okresie $wiadczen  wszystkim
Swiadczeniobiorcom w okresach miedzy wszystkimi hospitalizacjami i po ich zakonczeniu. Tym samym
ocena Komisji Konkursowej odpowiedzi ankietowej na pytanie nr 1.3.1.1. (Udzielanie Swiadczen
Swiadczeniobiorcom w okresach miedzy hospitalizacjami i po ich zakoriczeniu, w okresie ostatnich 12
miesiecy poprzedzajgcych o 2 miesigce miesigc, w ktorym ogfoszono postepowanie, z wytgczeniem zgonu
lub objecia swiadczeniobiorcy inng formq opieki) odpowiadata rzeczywistemu stanowi rzeczy.

Dlatego tez, dokonana przez Organ ponowna analiza spetniania powyzszego warunku pozwala
stwierdzi¢, iz Odwotujacy nie realizowat swiadczen pielegniarskiej opieki dtugoterminowej domowej
przy pomocy wskazanej komodrki organizacyjnej zlokalizowanej na terenie, ktérego dotyczy
postepowanie nr 06-23-000041/SP0/14/1/14.2142.026.04/01, tj. Dobczyce, Raciechowice, Wisniowa
nieprzerwanie od 10 lat, co sprawia iz przedmiotowy zarzut nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnosnie zarzutu - podniesionego w odwotaniu oraz nastepnie w piSmie wniesionym
dnia 23 grudnia 2022 r. - dotyczgcego oceny odpowiedzi na pytania ankietowe nr 1.3.1.2. ,W dniu
ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcow w ramach
danego zakresu swiadczeri i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie” oraz 1.3.1.3. ,W dniu
ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcow w ramach
danego zakresu swiadczeri i w ramach obszaru, ktorego dotyczy postepowanie - nieprzerwanie od 10 lat”
i btednego przyjecia przez Komisje konkursowg, iz Odwotujacy nie spetnia warunku okreslonego
w zatagczniku nr 6, tabela nr 1 poz. Il ppkt 1 i 3. rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016
r. w sprawie szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umoéw
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, Organ wyjasnia, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci Organ stwierdza, iz ocena odpowiedzi na pytania ankietowe nr 1.3.1.2.
oraz 1.3.1.3. udzielonych przez Specjalmed sp. z 0. 0. w Wisniowej i skutkujgcych przyznaniem
odpowiednio 9 i 13 punktow byta prawidtowa. Oferent Specjalmed sp. z 0. 0. w Wisniowej realizuje
proces leczenia Swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu Swiadczen i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postepowanie, nieprzerwanie od 10 lat — posiada w umowie w zakresie pielegniarskiej opieki
dtugoterminowej domowej komodrke organizacyjng o wtasciwym kodzie resortowym 2142 pod adresem
32-412 Wisniowa 317/4 nieprzerwanie od 2010 roku do chwili obecnej.

Jednoczesnie Organ stwierdza, ze Odwotujgcy nie realizuje procesu leczenia Swiadczeniobiorcow
w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie, nieprzerwanie
od 10 lat. Warto wskazaé, iz wskazana komédrka organizacyjna dla miejsca udzielania Swiadczen:
Sutkowice, ul. Szkolna 1 nie znajduje sie w obszarze przewidzianym ogtoszeniem niniejszego
postepowania tj. 1209014-Dobczyce, 1209015-Dobczyce, 1209052-Raciechowice, 1209092-Wisniowa.
Dla poréwnania zauwazy¢ nalezy, iz dla rdéwnolegle prowadzonego postepowania nr6-23-
000003/SP0/14/1/14.2142.026.04/01, okreslono obszar terytorialny, tj. 1209034~ Myslenice, 1209035-
Myslenice, 1209062-Siepraw, 1209074-Sutkowice, 1209075-Sutkowice, a wskazana przez Odwotujacego
biorgcego udziat w tym postpowaniu komadrka organizacyjna zlokalizowana w Sutkowicach przy
ul. Szkolnej 1 uprawniata do pozytywnej oceny ww. warunki i przyznania dodatkowych punktéw za
kryterium CIAGtOSC.
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Ponownie wskaza¢ nalezy, iz jak wynika z wyzej powotanej opinii Ministerstwa Zdrowia zawartej
w pisSmie z dnia 9 lutego 2022 r. znak: UZ-ZR.7103.9.2017.AK ,realizacja na podstawie umowy procesu
leczenia swiadczeniobiorcow (..) w ramach obszaru, ktorego dotyczy postepowanie” oznacza,
ze na terenie (nowookreslonego) obszaru kontraktowania musi znajdowac sie komdrka organizacyjna,
przy pomocy ktérej udzielane byty Swiadczenia (w ramach umowy z NFZ), tozsame zakresowo
ze swiadczeniami bedgcymi przedmiotem postepowania.

Wymaga zwitaszcza podkreslania, iz celem postepowania konkursowego jest jak najlepsze
zabezpieczenie swiadczen opieki zdrowotnej gwarantujgce wysoka jakosé i dostepnos$¢ wyrazajacy sie
tym, ze Swiadczeniobiorcy moga korzystac z opieki zdrowotnej wysokiej jakosci w niewielkiej odlegtosci
od swojego miejsca zamieszkania. Dodatkowo, odwotanie od rozstrzygniecia postepowania wniesione
na podstawie art. 154 ust 1 i 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $Swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze s$rodkdéw publicznych odnosi¢ sie moze do samego sposobu prowadzenia
postepowania, skutkujgcego naruszeniem interesu prawnego oferenta, nie za$ do przyjetych przed
ogtoszeniem postepowania zatozen dla kontaktowania, w tym ustalania terytorialnych obszaréw
zabezpieczenia i planowania postpowan dla zapewnienia wystarczajgcego i statego dostepu do petnego
zakresu opieki zdrowotnej wysokiej jakosci.

Odnosnie stwierdzenia, iz przez wiele lat obszary kontraktowania w pielegniarskiej opiece
dtugoterminowej okreslane byty przez NFZ jako powiaty i swiadczenia udzielane byty mieszkaricom tych
powiatdw, a zmiana obszaréw kontraktowania w istocie ogranicza konkurencje na tym terenie,
eliminujgc dotychczasowych i nowych oferentow, nalezy stwierdzi¢ iz jest ono nietrafione, zwazywszy
takze na fakt wybrania do zawarcia umowy oferty Odwotujgcego ztozonej na obszar 1209034- Myslenice,
1209035-Myslenice, 1209062-Siepraw, 1209074-Sutkowice, 1209075-Sutkowice w postepowaniu nr 06-
23-000003/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01.

W tym stanie powyzszy zarzut nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutu Odwotujgcego, wskazujgcego ze Komisja konkursowa w toku
postepowania naruszyta ,§ 17 ust. 1 i 2 rozporzqdzenia Ministra Zdrowia z dnia 31 grudnia 2014 r.
w sprawie sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu
pracy, poprzez btednq interpretacje przekazanych przez oferenta dokumentow potwierdzajgcych dane
i informacje dotyczqce kryterium jakosci”, Organ wskazuje, iz takie sformowanie zarzutu uniemozliwia
rzeczowg polemike, bowiem Odwotujgcy nie wskazat czynnosci Komisji, czy nieprawidtowosci w ocenie
oferty Odwotujgcego, ktére moglyby niniejszy zarzut uzasadniaé. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz
Komisja konkursowa stosowata jednolite zasady w odniesieniu do wszystkich oferentéw biorgcych udziat
w postepowaniu, dokonujac oceny poszczegdlnych elementéw oferty wg takich samych zasad.
Jednoczesnie zarzut odnosi sie do oceny kryterium jakosci, ktore nie byto przedmiotem jakiejkolwiek
polemiki na etapie postepowania konkursowego oraz nie byto przedmiotem watpliwosci komisji
konkursowej rozstrzyganego w trybie w trybie § 17 ust. 1 rozporzqgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 22
grudnia 2014 r. Co jednak najwazniejsze, lektura powyzszej tabeli okreslajacej przyznang punktacje za
poszczegdlne odpowiedzi ankietowe wskazuje, iz ofercie Odwotujgcego jak i wybranej do zawarcia
umowy przyznano takg samg ilo$¢ punktéw w kryterium JAKOSC, co dyskwalifikuje postawiony zarzut
z punktu widzenia wystgpienia uszczerbku w interesie prawnym Odwotujacego.

Odnoszac sie do zarzutu Odwotujgcego, wskazujgcego ze Komisja konkursowa w toku
postepowania naruszyta ,art. 134 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach, zgodnie z ktérym Fundusz zobowigzany
jest zapewnié réwne traktowanie wszystkich swiadczeniodawcéw, ubiegajgcych sie o zawarcie umowy
i prowadzi¢ postepowanie w sposdb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji” — jak w przypadku
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wczesniejszego zarzutu — przedmiotowy zarzut nie zostat poparty wskazaniem konkretnego dziatania
komisji konkursowej, ktére mogtoby niniejszy zarzut uzasadniac.

Organ wskazuje jednoznacznie, ze postepowanie konkursowe prowadzone byto z zachowaniem
zasad réwnego traktowania wszystkich oferentéw i w sposéb gwarantujgcy zachowanie uczciwej
konkurencji. Wszyscy uczestnicy konkursu skfadali oferte udzielajagc odpowiedzi na te same pytania.
Ocena ofert odbywata sie na podstawie jasno okreslonych kryteriow. W toku postepowania byty one
niezmienne i w réwnym stopniu jawne dla wszystkich oferentéw. W ogtoszonym konkursie o udzielenie
Swiadczen opieki zdrowotnej obowigzywaty te same wymagania w stosunku do wszystkich biorgcych
udziat w konkursie $wiadczeniodawcéw i tozsame kryteria ocen. Nie naruszono réwniez zasady jawnosci
warunkéw wymaganych od $wiadczeniodawcéw oraz nie dokonano ich zmian w toku postepowania.
Wszystko to stuzy nadrzednemu celowi, ktérym jest postepowanie jawne, rowne oraz transparentne,
prowadzgce do wyboru ofert, ktére zapewniajg ciggto$¢ udzielania swiadczen opieki zdrowotnej, ich
kompleksowos$¢, a takze najlepszg dostepnosé, jak tez przedstawiajg najkorzystniejszy bilans ceny
w odniesieniu do przedmiotu zamodwienia, zagwarantowaniem uczciwej konkurencji pomiedzy
Oferentami.

Odnoszac sie do zarzutu Odwotujgcego, wskazujgcego ze Komisja konkursowa w toku
postepowania naruszyta art. 153 ustawy o swiadczeniach, z powodu przedwczesnego rozstrzygniecia
postepowania z dnia 29 listopada 2022 r. zanim uptyngt termin na ztoZenie protestu przez oferenta,
(uptywajgcy w dniu 1 grudnia 2022 r.), nierozpatrzenie protestu ztozonego przez oferenta w dniu 29
listopada 2022 r. przez Komisje oraz zarzutu ,,iz na dzien sktadania protestu nie uptyngt jeszcze termin do
sktadania srodkéw odwotawczych, przewidzianych w ustawie o Swiadczeniach i rozstrzygajgc
postepowanie przed dniem w ktérym mogtyby byc ztozone srodki odwofawcze w toku postepowania,
Komisja pozbawia faktycznie oferenta tego prawa, co stanowi naruszenie art. 153 ustawy
o swiadczeniach”, ktéry to zarzut Odwotujgcy powtdrzyt w piSmie wniesionym dnia 23 grudnia b.r. Organ
stwierdza, co nastepuje;

Zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 11 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r.
w sprawie sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
(Dz. U. z 2020 r., poz. 1858), ogtoszenie o postepowaniu w trybie konkursu ofert zawiera zastrzezenie
o prawie do: odwotania postepowania do dnia sktadania ofert, przedtuzenia terminu sktadania ofert,
zmiany terminu otwarcia ofert lub zmiany terminu ogtoszenia rozstrzygniecia postepowania. Powotane
rozporzadzenie, a w slad za nim ogtoszenie konkursu ofert w postepowaniu nr 06-23-
000041/SP0/14/1/14.2142.026.04/01, rozrdznia terminy, ktére mogg by¢ przedtuzone i terminy, ktére
mogg by¢ zmienione (czyli zaréwno skrécone jak i przedtuzone). Termin ogtoszenia rozstrzygniecia
postepowania moze by¢ zmieniony, w wiec moze by¢ réwniez skrécony. Narodowy Fundusz Zdrowia
dokonat w granicach powyzszego przepisu zmiany terminu rozstrzygniecia postepowania nr 06-23-
000041/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01 na dziern 29 listopada 2022 roku. Odwotujagcy w toku
postepowania przyznat, ze informacje o zmianie odpowiedzi ankietowych otrzymat juz w dniu 22
listopada 2022 r., jednak swoje watpliwosci dotyczgce zmiany odpowiedzi ankietowych sformutowat
dopiero, gdy wyniki postepowania byly juz widoczne w Portalu Swiadczeniodawcy. Odwotujacy nie
zgtaszat wczesniej Komisji w zaden sposéb, ze nie zgadza sie ze zmiang odpowiedzi ankietowych,
a jednoczesnie 22 listopada 2022 r. potwierdzit otrzymanie informacji o zmianie odpowiedzi
ankietowych, a takze przez caty ten czas byt w statym kontakcie z Komisjg konkursowg, réwniez z uwagi
na uczestnictwo w negocjacjach.

Wobec powyiszego, postawiony na wstepie Odwotania zarzut jakoby ,nieprawidtowe
zastosowanie przez komisje przepisow dotyczqcych kryteriow wyboru ofert, co doprowadzifo do
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naruszenia interesu prawnego oferenta, ktérego oferta w wyniku tego dziatania komisji konkursowej nie
zostata wybrana, otrzymujgc mniejszq liczbe punktow od pozostatych wybranych do zawarcia umowy
oferentow, podczas gdy wartos¢ punktowa mojej oferty powinna zostaé powiekszona,
co spowodowatoby, ze znajdowatby sie na pierwszym miejscu w rankingu ofert.” nie zastuguje na
uwzglednienie. Organ stwierdza, iz nie podziela przedmiotowego stanowiska. Organ przypomina, ze do
skutecznego wniesienia odwotania od rozstrzygniecia nie wystarcza samo istnienie interesu prawnego,
lecz jest takze konieczne wystgpienie uszczerbku w tym interesie na skutek nieprawidtowosci przebiegu
postepowania. Uszczerbek w interesie prawnym uczestnika postepowania bedzie wiec wystepowat
wtedy, gdy naruszenie przez podmiot prowadzgcy to postepowanie okreslonych zasad postepowania
spowodowato, ze uczestnik postepowania (Swiadczeniodawca) zostat pozbawiony mozliwosci zawarcia
umowy. Interes prawny $wiadczeniodawcy nalezy ocenia¢ przez pryzmat konkretnego postepowania
i mozliwosci zawarcia umowy przez okreslonego swiadczeniodawce (wystgpienia uszczerbku jego
interesu prawnego). Jak wynika z tresci rankingu koricowego oraz powyzszej analizy przyznanej punktacji
za odpowiedzi ankietowe rdznica pomiedzy Oferentem wybranym do rozstrzygniecia wyniosta 28
punktéw (za kryteria niecenowe). Dokonujac szczegétowej analizy liczby przyznanych punktow za
poszczegdlne odpowiedzi ankietowe Organ nie znalazt podstaw do stwierdzenia, ze interes prawny
Odwotujacego sie zostat naruszony, poniewaz jego oferta zostata oceniona zgodnie z danymi, zasobami
personalnymi i sprzetowymi wykazanymi przez samego Odwotujgcego. Ocena w tym zakresie zostata
poprzedzona szczegotowg analizg oraz wyjasnianiami rozbieznosci w udzielonych (punktowanych
dodatkowo) odpowiedzi ankietowych w trybie § 17 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Zdrowia z dnia 22
grudnia 2014 r. w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej
zadarn oraz trybu pracy.

Prezes NFZ odnidst sie powyziej do wszystkich elementéw kwestionowanych przez
Odwotujgcego. Prezes NFZ zbadat wszystkie okolicznosci istotne dla prawidtowego i petnego
rozstrzygniecia oraz dokonat oceny dowoddw, z uwzglednieniem wszystkich twierdzen i zarzutéw. Organ
ustalit w sposdb jednoznaczny, ze nie doszto do naruszenia zasady réwnego traktowania Oferentéw
biorgcych udziat w postepowaniu. Organ wskazuje jednoznacznie, ze postepowanie konkursowe
prowadzone byto z zachowaniem zasad réwnego traktowania wszystkich oferentéw i w sposdb
gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji. Wszyscy uczestnicy konkursu sktadali oferte udzielajac
odpowiedzi na te same pytania. Ocena ofert odbywata sie na podstawie jasno okreslonych kryteriow.
W toku postepowania byly one niezmienne i w réwnym stopniu jawne dla wszystkich oferentow.
W ogtoszonym konkursie o udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej obowigzywaty te same wymagania
w stosunku do wszystkich biorgcych udziat w konkursie Swiadczeniodawcoéw i tozsame kryteria ocen.
Nie naruszono réwniez zasady jawnosci warunkdw wymaganych od sSwiadczeniodawcdw oraz nie
dokonano ich zmian w toku postepowania. Wszystko to stuzy nadrzednemu celowi, ktérym jest
postepowanie jawne, réwne oraz transparentne, prowadzgce do wyboru ofert, ktére zapewniajg
ciggtosc udzielania swiadczen opieki zdrowotnej, ich kompleksowosé, a takze najlepszg dostepnos¢, jak
tez przedstawiajg najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu zamdwienia,
zagwarantowaniem uczciwej konkurencji pomiedzy Oferentami.

Powyzsze stanowi o tym, ze komisja konkursowa nie naruszyta zasad prowadzenia postepowania

W sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej. Organ nie naruszyt interesu
prawnego w postepowaniu konkursowym Odwotujgcego.
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Ocena ta skutkuje uznaniem, ze nie doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujacego i nie
ma podstaw do uwzglednienia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato postanowic jak na wstepie.

Decyzje otrzymuija:

1) NZOZ Centrum Opieki Domowej ,Medica”, Wisniowa 449, 32-412 Wisniowa- strona sktadajgca
odwotanie

2) Specjalmed sp. z 0. 0., Zarabie 35 C, 32-410 Dobczyce- strona wybrana do zawarcia umowy

3) Organ a/a

Pouczenie:

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j.: Dz.U. z 2022 r., poz. 2561) Decyzja Prezesa Funduszu jest
ostateczna. Od decyzji przystuguje stronie prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sqdu
Administracyjnego w Krakowie, zgodnie z § 3 rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie przekazania rozpoznawania innym wojewodzkim sqdom
administracyjnym niektérych spraw z zakresu dziatania Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
(Dz. U.z2020vr., poz. 1999). Na podstawie art. 53 § 1i 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
o0 postepowaniu przed sqgdami administracyjnymi (t.j.: Dz.U. z 2022 r., poz. 329 ze zm.) skarge
na decyzje Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia wnosi sie za posrednictwem Dyrektora
Matopolskiego Oddziatlu Wojewddzkiego NFZ, ul. Jézefa 21, 31 — 056 Krakow, upowaznionego
na podstawie art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j.: Dz.U.z2022r., poz. 2000 ze zm. ) do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia. Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia. Wpis
od skargi wynosi 200 zt. Strona ma prawo ubiegania sie o przyznanie prawa pomocy zgodnie z art. 243
i n. ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi.
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