Znak: WOKSL.422.22.FSZ Krakéw, dnia 05. 10. 7019

Decyzja
z dnia ... pazdziernika 2018 roku
nr .Yl /PSY/2018
Dyrektora

Matopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Dzialajac na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 1. 0 $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze Srodkdw publicznych (t.: Dz. U. 22018 1., poz. 1510 ze zm.) zwana dalej
_Ustawg™ oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tj.:Dz.U.z2017r., poz.1257) w zwiazku odwotaniem ztozonym przez Oferenta Firma Marketingowo-
Medyczna Mark-Med Spétka z o. 0., Osiedle Na Skarpie 271211 A, 31-910 Krakéw — zwanego dalej
,Odwolujacym” — od rozstrzygnigcia postgpowania nr 06-18-000814/PSY/04/1/04.1700.001.02/01
prowadzonego w trybie konkursu ofert w rodzaju $wiadczen: opieka psychiatryczna i leczenie
uzaleznien w zakresie: $wiadczenia psychiatryczne ambulatoryjne dla dorostych, Dyrektor

Matopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia:

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

Dyrektor Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
w Krakowie, dziatajac na podstawie art. 139 ust. 1 Ustawy, oglosit postgpowanie nr 06-18-
000814/PSY/04/1/04.1700.001.02/01, prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju Swiadczen: opieka psychiatryczna i leczenie
uzaleznieti w zakresie: $wiadczenia psychiatryczne ambulatoryjne dla dorostych na okres od dnia
1 pazdziernika 2018 roku do dnia 30 czerwca 2023 roku. W w/w ogloszeniu podano warto$¢ zamdwienia

na kwote nie wigksza niz 238 221, 00 zt na okres rozliczeniowy przypadajacy od dnia 1 pazdziernika
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2018 roku do dnia 31 grudnia 2018 roku oraz maksymalng liczbe umow (4]. maksymalng liczbe odrebnie
ocenianych miejsc udzielania §wiadczen) w wymiarze: 4. W postepowaniu ztozono 5 ofert. W mysl art.
151 ust. 1 Ustawy, rozstrzygniecie postepowania nastgpito w dniu 13 wrzesnia 2018 roku. Informacja
0 rozstrzygnigeiu postgpowania zostata opublikowana na tablicy ogloszen oraz na stronie internetowej
Matopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w Krakowie. Stanowi to
spetnienie dyspozycji zawartej w art. 151 ust. 2 Ustawy, ktory méwi o jawnosci informacji
0 postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadezes opieki zdrowotnej.

Zgodnie z art, 152 ust. 1 Ustawy, $wiadczeniodawcom, ktérych interes prawny doznal
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja $rodki odwolaweze i skarga
na zasadach okreslonych w art. 1531 154 Ustawy. W mys] art. 154 ust. 1i2 Ustawy $wiadczeniodawca
bioracy udzial w postepowaniu moze wnie$¢ do Dyrektora Oddziatu Wojewodzkiego Funduszu,
w terminie 7 dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnieciu postepowania, odwolanie dotyczace

4 rozstrzygniecia postepowania. Odwolanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu. Wniesienie
odwolania wstrzymuje zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej do czasu jego
rozpatrzenia. W wyniku wniesienia odwolania Dyrektor MOW NFZ zawiadamia Oferenta -
Odwotujacego sie o mozliwoéci zapoznania si¢ z materiatami dotyczgcymi przedmiotowego
postepowania i mozliwosci wypowiedzenia sie przed wydaniem decyzji zgodnie z zapisami art. 10 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (tj.: Dz. U. z 2017 .,
poz.1257) zwana w dalszej czesci , kp.a.”. Po zapoznaniu si¢ z materialami przez Oferenta
i rozpatrzeniu odwolania, Dyrektor Oddziatu Wojewodzkiego Funduszu wydaje decyzje
administracyjng uwzgledniajaca lub oddalajaca odwolanie. Decyzja jest zamieszczana w terminie 2 dni
oddnia jej wydania, na tablicy ogloszeh oraz na stronie internetowej wiasciwego oddziatu
wojewodzkiego  Funduszu. Od  decyzji Dyrektora  Oddziatu Wojewddzkiego  Funduszu
swiadczeniodawcy przyshuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. Wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy sklada sie do Dyrektora Oddziatu Wojewddzkiego Funduszu w terminie 7 dni od
dnia doreczenia decyzji. Dyrektor Oddziatu Wojewodzkiego Funduszu rozpatruje wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy w terminie 14 dni od dnia jego otrzymania i wydaje decyzje administracyjna
w sprawie. Od decyzji Dyrektora Narodowego Funduszu Zdrowia wydanej na skutek ponownego
rozpatrzenia sprawy przystuguje srodek zaskarzenia do sadu administracyjnego. Zgodnie za$ z art. 52
§ 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sqdami administracyjnymi (t.j. Dz.
U. z 2018 r. poz. 1302), jezeli stronie przystuguje prawo do zwrécenia sig do organu, ktory wydat
decyzje z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie Sprawy, strona moze wniesé skarge do sadu
administracyjnego na te decyzje bez skorzystania z tego prawa. Skarge wnosi sie do sadu
administracyjnego za posrednictwem Dyrektora Oddziatu Wojewddzkiego Funduszu w terminie

trzydziestu dni od dnia dorgczenia skarzacemu rozstrzygnigcia w sprawie.



W dziedzinie prawa i postepowania administracyjnego przyjmuje sig, ze pojecie strony
i interesu prawnego moze by¢ wyprowadzone tylko z przepiséw prawa materialnego  (wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego z 19 stycznia 1995 1., I SA 1326/93), a wreez, Ze interes prawny
ma wprost charakter materialnoprawny (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 27 wrzesnia
2001 r., [ SA 2326/00). W przypadku postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej regufa ta znajduje zastosowanie jedynie odpowiednio, badz na zasadzie analogil.
Jakkolwiek bowiem postgpowania wszczgte wskutek odwotania lub skargi niezadowolonego oferenta
maja charakter administracyjny lub sadowo-administracyjny, samo postepowanie w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej lezy juz poza sferg prawa administracyjnego,
albowiem dotyczy cywilnoprawnej umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i szczegblnego
sposobu zawarcia tego rodzaju umowy, Normowanego przepisami art. 132 i n. Ustawy i uzupetniajaco
przepisami art. 66 i n. kodeksu cywilnego. Mamy, wigc tutaj do czynienia z regulacjg swoista: na drodze
administracyjnej i sadowo-administracyjnej ocenie podlegaja takie stany faktyczne, ktére na gruncie
prawa materialnego unormowane sg przepisami prawa cywilnego — o umowie 1 sposobie jej zawarcia.

W zwiagzku z powyzszym, zrekonstruowany na podstawie znajdujacych zastosowanie
przepisow prawa materialnego interes prawny oferenta polega na tym, aby jego oferta zostata przez
kontrahenta przyjeta (wybrana) zawsze wtedy, gdy na to zastuguje i w pelnym zakresie, w jakim
na wybér zastugiwala, uwzgledniajgc prawem przewidziany zakres swobody wyboru komisji
konkursowej, umozliwiajacy wybor oferty lub wigkszej liczby ofert, najkorzystniejszych pod wzgledem
kryteriéw wyboru ofert okreslonych w art. 148 ust. 1 Ustawy, badz nie dokonanie wyboru zadnej oferty,
gdy nie wynika z nich mozliwosé wiasciwego udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej (art. 142 ust. 5
Ustawy). W przypadku udziatu w postepowaniu wigcej niz jednego oferenta, interes prawny kazdego
z nich polega takze na tym, by wszyscy $wiadczeniodawcy ubiegajacy si¢ 0 zawarcie umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej traktowani byli rowno i by postepowanie prowadzone byto z
sachowaniem zasad uczciwej konkurencji pomiedzy oferentami (art. 134 ust. 1 Ustawy). Jak stusznie
wskazano w pi$miennictwie, ,,pojeciem fundamentalnym dla instytucji Srodka odwolawczego W
postgpowaniu prowadzonym w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczer opieki zdrowotnej jest
pojecie interesu prawnego $wiadczeniodawcy. Przez interes prawny zgodnie z przyjgtymi w doktrynie i
orzecznictwie poglgdami rozumieé w tym przypadku nalezy okre§lone prawo podmiotowe, czyli korzysci
o charakterze prawnym przyznane przez norme prawd materialnego. Interes prawny — co istotne — musi
mie¢ charakter vzeczywisty, obowigzujgcy W danej chwili, indywidualny oraz obiektywnie
weryfikowalny. Samo zas ustalenie interesu prawnego to nic innego, jako zidentyfikowanie zaleznosci
pomiedzy przepisem prawnym d sytuacjq konkretnego podmiotu z jednoczesnym ustaleniem, Ze
zastosowanie tego przepisu moze wphywaé na okreslong sytuacjg prawng” (A. Paszkowski, Srodki
odwolawcze w postgpowaniu prowadzonym przez NFZ w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej). Jak wskazal tez Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie w

wyroku z dnia 24 marca 2009 r. (VII SA/Wa 2012/08, LEX nr 533330), do uszczerbku interesu
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zdrowotnej doj$é moze wowezas, gdy naruszenie zasad postepowania, tj. konkretnego przepisu prawa
przez podmiot prowadzacy postepowanie, ma wplyw naocene mozliwosci zawarcia umowy
o0 $wiadczenie takich ustug. Takie ujecie uszczerbky interesu prawnego w postepowaniu w Sprawie
zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej determinuje sposéb postepowania
W przypadku wniesienia $rodka odwotawczego. Poza ustaleniem faktu naruszenia zasad postepowania
organ rozpoznajgcy srodek odwolawczy zobowigzany bedzie, zatem do dokonania waikliwej oceny, czy
I w jakim zakresie naruszenie to realnie spowodowato doznanie uszezerbku w interesie prawnym
podmiotu. Z kolei w wyroku z dnia 24 wrzesnia 2008 r. (VII SA/Wa 1076/08, LEX nr 560207)
Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie podkreslit, iz $wiadczeniodawea bioracy udziat
W postepowaniu prowadzonym w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczes opieki zdrowotnej
moze skutecznie wnie$é $rodek odwotawczy w sytuacji, gdy Narodowy Fundusz Zdrowia naruszy
okreslone przepisami powszechnie obowigzujacymi lub przepisami wydanymi na ich podstawie przez
Prezesa Narodowego Punduszu Zdrowia zasady postepowania w rozumieniu materialnoprawnym
(np. wymagania od swiadczeniodawcéw)  oraz proceduralnym (np. warunki prowadzonego
postepowania). Ostatnim warunkiem skutecznego wniesienia przez swiadczeniodawce ubiegajacego sie
0 zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej $rodka odwotawczego jest istnienie
zwigzku o charakterze przyczynowo-skutkowym pomigdzy uszczerbkiem w interesie prawnym
swiadczeniodawcy, a naruszeniem zasad postepowania (A. Paszkowski, op. cit.).

Zgodnie z treécig art. 154 ust. 6a Ustawy, okreslone zostaly strony postepowania
zainicjowanego ztozonym odwolaniem. Stronami postepowania, o ktérym mowa w art. 154 ust. 1-6
Ustawy, jest swiadczeniodawca, ktéry zlozyt odwotanie tj. Firma Marketingowo-Medyczna Mark-Med
Spétka z o. 0., Osiedle Na Skarpie 27/211 A, 31-910 Krakéw oraz Swiadezeniodawcy, ktérzy zostali
wybrani do udzielania $wiadczes opieki zdrowotnej w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, tj.:

— Kazimierz Pietruszewski ul. Cerchéw 5 31-910 Krakéw,

~ MED-SKARPA Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia, Os. Na Skarpie 6, 31-909 Krakéw,

— Szpital Specjalistyczny im. dr. Jozefa Babifiskiego Samodzielny Publiczny Zakiad Opieki
Zdrowotnej w Krakowie, ul. dr. Jézefa Babinskiego 29, 30-393 Krakéw.

Dyrektor Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
z siedzibg w Krakowie dziatajac zgodnie z art. 61 §4wzw.zart. 61§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
r. kp.a oraz w oparciu o art. 154 ust. 6a w zw. z art. 154 ust. | Ustawy, pismem z dnia
17 wrze$nia 2018 roku znak: WOKSIL.422.22.FSZ poinformowat strony postgpowania o jego wszczeciu,
a takze o przyshugujacych im prawach wynikajacych z art. 10 § 1 k.p.a. Dyrektor MOW NFZ
poinformowat strony o zapewnieniu czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania, a przed
wydaniem decyzji umozliwieniu wypowiedzenia si¢ strony, co do zebranych dowodéw i materiatdw

oraz zgloszonych zadan.



Strona odwolujaca sie¢ zapoznata si¢ z dokumentacja postepowania w dniu 24 wrzes$nia 2018
roku, nie wnoszac do niej uwag, natomiast podmioty wybrane do zawarcia umowy nie skorzystaly
Z prawa zapoznania si¢ z materiatami postgpowania.

, Dokonujac oceny zasadnosci zarzutdéw postawionych przez Odwotujacego Organ dokonat
oceny prawidlowosci przebiegu postepowania nr 06-1 8-000814/PSY/04/1/04.1700.001.02/01 i ustalit,
co nastgpuje.

Dyrektor Matopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
w dniu 15 czerwca 2018 roku na podstawie art. 139 ust. 2 Ustawy oglosil postgpowanie konkursowe
nr 06-18-000814/PSY/04/1/04.1700.001.02/01 prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien w
zakresie: $wiadczenia psychiatryczne ambulatoryjne dla dorostych na obszarze: 1261011 — Krakdéw,
1261039 Krakéw-Nowa Huta na okres: od dnia 1 pazdziernika 2018 roku do dnia 30 czerwea 2023 roku.

W ogloszeniu postgpowania 0 Ww. numerze zostaly wskazane nizej wymienione akty prawne,
ktére zawieraty m.in. wymagania okreslone przez Ministra Zdrowia i Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia, zwanego dalej ,Prezesem NFZ”, w odniesieniu do oferentow przystepujacych
do postgpowania, a takze stanowity formalng i merytoryczng podstawe do wyboru ofert i rozstrzygnigcia
postepowania konkursowego .

1. Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 roku o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze $rodkéw publicznych (t).: Dz. U. z 2017 r., poz. 1938 ze zm.),

2 Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dzialalnosci leczniczej (tj.. Dz. U. z 2018 r., poz.160),

3. Rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej,
sktadania ofert, powolywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
(Dz. Uz 2014 r., poz. 1980 ze zZm.),

4. Rozporzqdzenie Ministra Finanséw z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia  odpowiedzialnosci cywilnej  §wiadczeniodawcy niebedgcego  podmiotem
wykonujgcym dzialalnosé leczniczg, udzielajgcego $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2011
r., Nr293, poz.1728),

5. Rozporzgdzenie Ministra Finansow z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej podmiotu wykonujgcego dzialalnos$¢é leczniczg
(Dz.U.z 2011 7., nr 293, poz.1729),

6. Rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkow
umdw o udzielanie $wiadczer opieki zdrowotnej (tj.: Dz. U z 2016, poz.l 146 ze zm.),

7. Rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegblowych kryteriow
wyboru ofert w postgpowaniu. W sprawie zawierania umow o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej (Dz. U. z 2016 1., poz. 13 72 ze zm.),



8. Rozporzqdzenie Ministra Zdvowia z dnia 6 listopada 2013 r». w sprawie swiadczen
gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznier; (tj. Dz. U z 2013 r.
poz. 1386 ze zm.),

9. Zarzgdzenie nr 41/2018/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 maja 2018 r.
w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umoéw o udzielanie $wiadczer opieki
zdrowotnej w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznier; ze zm.,

10. Zarzqdzenie nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 roku w sprawie warunkéw postgpowania dotyczgcych zawierania uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej ze zm.

Wszyscy oferenci juz w chwili ogloszenia postepowania zapoznaja si¢ z okre$lonymi przepisami
bedacymi podstawa do dokonania wyboru ofert i rozstrzygniecia postepowania konkursowego.
W przedmiotowym postepowaniu zostato zlozonych 5 ofert. Oferentami byli:

— Firma Marketingowo-Medyczna Mark-Med Spétka z 0. 0., Osiedle Na Skarpie 27/211 A, 31-
910 Krakéw

— Kazimierz Pietruszewski ul. Cerchéw 5 31-910 Krakéw,

— MED-SKARPA Spéika z ograniczong odpowiedzialnoscia, Os. Na Skarpie 6, 31-909 Krakéw,

- Centrum Medyczne Vadimed Spdtka z 0. o, ul. Fiotkowa 6, 31-457 Krakow,

— Szpital Specjalistyczny im. dr. Jézefa Babiniskiego Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki
Zdrowotnej w Krakowie, ul. dr. Jézefa Babinskiego 29, 30-393 Krakdw.

W dniu 5 lipca 2018 roku komisja konkursowa dokonata stwierdzenia prawidtowosci ogloszenia
postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert o ww. numerze, stwierdzita tym samym, ze
przedmiotowe ogloszenie postepowania spetnia wymogi okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia
z dnia 22 grudnia 2014 roku w sprawie sposobu oglaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
0 udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, skiadania ofert, powolywania i odwolywania komisji
konkursowej, jej zadar oraz trybu pracy (Dz. Uz 2014 r., poz. 1980 z zm.).

Wszyscy cztonkowie komisji konkursowej podpisali o$wiadczenia o nieistnieniu przestanek do
ich wytaczenia z prac komisji z punktu widzenia wymagan okreslonych w art. 139 ust § Ustawy.

Komisja konkursowa powotana zarzadzeniem Dyrektora Oddziah, prowadzaca przedmiotowe
postepowanie podejmowata wszelkie niezbedne czynnosci majace na celu stwierdzenie zgodnosci
oferty ze stanem faktycznym i prawnym, w kontekscie zdolnoéci do wykonywania oferowanej liczby
swiadczen oraz wymagan zawartych w szczegdtowych materiatach informacyjnych.

W trakcie oceny formalnej oferty komisja konkursowa wezwala wszystkich oferentow
do usunigcia brakéw formalnych, ktére zostaly uzupetnione w terminie. W czgsei jawnej komisja
konkursowa dokonata oceny formalno - prawnej ztozonych ofert. W czgsciach: jawnej oraz nigjawne;j
nie zostata odrzucona zadna oferta.

W toku postgpowania komisja konkursowa w dniu 6 sierpnia 2018 roku przeprowadzila

weryfikacje u 1 nowego oferenta bioracych udzial w postgpowaniu tj.: Centrum Medyczne Vadimed
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Spétka z 0. o, ul. Fiotkowa 6, 31-457 Krakow. Zgodnie bowiem z § 17 ust. 3 Rozporzqdzeniem Ministra
Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu'w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, skladania ofert, powolywania i odwolywania komisji
konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. Uz 2014 r., poz. 1980 ze zm.), komisja konkursowa
przeprowadza weryfikacje, u oferenta, ktory dotychczas nie miat zawartej umowy w zakresie $wiadczen
stanowigcych przedmiot postepowania lub z ktérymi rozwiazano uprzednig umowe w zakresie
$wiadezen stanowiacych przedmiot postepowania w trybie natychmiastowym z przyczyn lezacych po
stronie oferenta.
Przeprowadzajac weryfikacje Oferentow komisja dokonuje w szczeg6lnosci sprawdzenia:
v/ wyposazenia w sprzet niezbedny do przeprowadzenia procesu diagnostyczno — terapeutycznego
w danym zakresie,
v' pomieszezen niezbednych do wykonywania $wiadczen opieki zdrowotnej z oceng warunkdw
sanitarno — higienicznych,
spetnienia wymogéw w zakresie zapewnienia dostgpu miejsca udzielania $wiadczen opieki
Do czesci niejawnej postgpowania zostali zakwalifikowani wszyscy oferenci.
Ocena ofert w przedmiotowym postgpowaniu zostata dokonana w oparciu o rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku w sprawie szczegélowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu
w sprawie zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 1., poz. 1372) oraz
Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie §wiadczen gwarantowanych z
zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznieri (tj. Dz. U. z 2013 . poz. 1386 ze zm.),
Zgodnie z art. 148 Ustawy poréwnanie ofert w toku postepowania w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie éwiadczen opieki zdrowotnej dokonuje si¢ wedtug kryteriéw wyboru ofert:
1) jakoscei,
2) kompleksowosci,
3) dostepnosci,
4) ciagloscli,
5) ceny
- udzielanych éwiadczen opieki zdrowotne;.
Zgodnie z trescia art. 142 ust. 5 Ustawy, w czesci niejawnej konkursu ofert komisja moze:
1. wybra¢ oferte lub wigkszg liczbg ofert, najkorzystniejszych pod wzgledem kryteriéw wyboru
ofert okreslonych w art. 148 ust. 1,
2. nie dokona¢ wyboru zadnej oferty, jezeli nie wynika z nich mozliwosé¢ wlasciwego udzielania
$wiadczen opieki zdrowotnej.
Komisja konkursowa przy pomocy systemu informatycznego dokonata oceny ofert w oparciu o
przedstawione w nich dane. Po analizie Ziozonej dokumentacji, wyjasnieniach, przeprowadzonych
weryfikacjach oferenta, negocjacjach oraz przeprowadzonym rankingu koricowym komisja konkursowa

wybrata w rozstrzygnigciu 3 oferty, o najwyzszej facznej ocenie punktowej ..



— Kazimierz Pietruszewski ul. Cerchéw 531-910 Krakéw,
— MED-SKARPA Spéika z ograniczong odpowiedzialnoscia, Os. Na Skarpie 6, 31-909 Krakdw,

im. dr. Jozefa Babinskiego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej w Krakowie, ul. dr. Jézefa Babinskiego 29, 30-393 Krakow,

~  Szpital Specjalistyczny

ktére znalazly sie w rankingu koficowym, celem zawarcia umowy o udzielanie swiadezen opieki
zdrowotnej w przedmiotowym rodzaju i zakresie.

Wszystkie czynnosci weryfikacyjne oferty zostaly opisane szczegtowo poprzez sporzadzenie
przez komisje konkursowa protokotéw oceny oferty pod wzgledem spetnienia warunkéw formalno —
prawnych.

Organ podkresla, ze po przeprowadzonych negocjacjach komisja konkursowa sporzadzita
ranking koricowy przy wsparciu systemu informatycznego, w ktorym oferty zostaly uszeregowane
zgodnie z punktacja malejaca. Baze danych systemu tworzyly przestane w formie elektroniczne;
zapytania ofertowe przekazane przez oferentéw, ankiety i wyniki przeprowadzonych negocjacji. Wybor
oferentéw nastepowat wedhlug kolejnosci wynikajacej z rankingu koncowego, zgodnie z trescig
ogloszenia o postepowaniu konkursowym.

W rankingu tym oferty zostaly uszeregowane w kolejnosci wynikajacej z tacznej liczby
punktéw oceny, zuwzglednieniem wynikéw negocjacji. Nalezy podkresli¢, iz protokét koticowy
z negocjacji okresla ostateczne stanowiska stron, ale dopiero uzgodnienie koficowych stanowisk
ze wszystkimi oferentami, zakwalifikowanymi do czesci nigjawnej postepowania, stanowi podstawe
do sporzadzenia rankingu konicowego, ktérego to wyniki wprost przekladajg sie na ilo$é wybranych
oferentéw i stanowia podstawe do zawarcia uméw. Komisja konkursowa w kazdym postepowaniu
konkursowym dokonuje wyboru oferentéw w kolejnosci zgodnej z pozycja uzyskang w rankingu
koficowym, jednakze wybér liczby oferentdw z ktérymi ma zosta¢ zawarta umowa uzalezniony jest od

kwoty postepowania wskazanej w ogloszeniu.

Ranking koficowy z podzialem na poszczegolne czgsci oceny oferty przedstawia si¢ nastepujgco:

Nazwa oferenta
i adres miejsca
udzielania $wiadezen

Punkty za
oferte
cenowsy

ciggloéé

kompleksowosé

jakosé

dostepnodé

inne*

Punkty
razem za nie
cenowe
kryteria

Punkty
ljeznie

Status negocjacji

Decyzja o
wybraniu
TAK/NIE

-

Przychodnia
Specjalistyczna "MED-
SKARPA"

Os. Na Skarpie 6
Krakéw

1,676

5,000

0,000

31,500

5,000

0,000

41,500

43,176

zbiezne ostateczne

TAK

Krakowskie Centrum
Zdrowia Psychicznego
LOGOPROMED
ul. Cerchéw §
Krakéw

1,500

5,000

0,000

31,000

5,000

0,000

41,000

42,500

zbiezne ostateczne

TAK




Nazwa oferenta
i ndres miejsca
udziclania Swindezen

Punkty za
oferte cigglo§c | kompleksowost
cenowy

jakosé

dostepnosé

inne*

Punkty
razem 4 nie
cenowe
kryteria

Punkty
lgcznie

Status negocjacji

Decyzja 0
wybraniu
TAK/NIE

Szpital Specjalistyczny
im, dr. Jézefa
Babinskiego Samodzielny
Publiczny Zaklad Opieki
Zdrowotnej w Krakowie
Os. Centrum B
Krakow

1,500 5,000 18,000

12,500

2,000

0,000

37,500

39,000

zbiezne ostateczne

TAK

Centrum Medyczne
VADIMED
Os. Kolorowe 21
Krakoéw

3,000 0,000 0,000

20,500

6,000

0,000

26,500

29,500

zbiezne ostateczne

NIE

FIRMA
MARKETINGOWO-
MEDYCZNA MARK-

MED Sp. z o.0.
Os. Urocze 2 Krakow

1,676 5,000 0,000

9,500

6,000

0,000

20,500

22,176

brak kwalifikacji

NIE

* Wspolpraca z Agencig - $wiadezeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktorych mowa w art. 311c ust. 2 ustawy o $wiadczeniach,
w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postepowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 1.

Komisja konkursowa dokonata wyboru oferentow w kolejnosci zgodnej z uzyskana pozycja w rankingu
koacowym, do wyczerpania tacznej liczby planowanych do zakupu $wiadczen lub wartosci zamowienia
okreslonej w ogloszeniu. Wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postgpowaniu podlegaty tym
samym zasadom i jednolitym kryteriom oceny. Ostatecznie ocena oferty byla generowana przez system
informatyczny wspomagajacy prace komisji konkursowej, co gwarantowato zachowanie obiektywizmu
w stosunku do wszystkich oferentéw biorgcych udziat w postgpowaniu.

Ponizej przedstawiono w postaci tabeli liczbe punktéw przyznanych poszczegdlnym Stronom
postepowania za kazde pytanie ankietowe z osobna, uwzgledniajac stan faktyczny wynikajacy z oferty

oraz tre$¢ wyjasnien udzielonych przez Oferentéw w toku postepowania w tym przedmiocie.

lazwa Swiadczeniodawcy Przychodnia Specjalistyczna "MED-SKARPA"
Miasto Krakéw
Ulica Na Skarpie 6
) Punkty przyznane
. t ,
L Pytanie za odpowied?
1.1
1.1.1 SPOSOB WYKONYWANIA UMOWY
Oferent realizuje umowe w zakresie przedmiotu postgpowania $wiadczenia dzienne
1.1.11 . 0,0000
psychiatryczne dla dorostych.
1112 Oferer\t realizuje umowe w zakresie przedmiotu postgpowania $wiadczenia 0,0000
psychiatryczne dla dorostych.
Oferent realizuje umowe w zakresie przedmiotu postgpowania leczenie
1.1.1.3 . . . . 0,0000
érodowiskowe (domowe) w ramach zespotu leczenia $rodowiskowego.
1.2
1.21
1.2.1.1 Lekarz specjalista w dziedzinie psychiatrii 17,0000




Lekarz, ktéry posiada specjalizacje | stopnia w dziedzinie psychiatrii lub lekarz w

121.2 trakcie specjalizacji w dziedzinie psychiatrii - réwnowaznik co najmniej 1 etatu. 0,0000
Pielegniarka specjalista w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego lub
1.2.1.3 pielegniarka w trakcie specjalizacji w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego - 5,0000
réwnowaznik co najmniej 1 etatu.
1.2.1.4 Psycholog kliniczny: 0,0000
Pielegniarka po  kursie kwalifikacyjnym  w  dziedzinie pielegniarstwa
1.2.1.5 psychiatrycznego lub pielegniarka w trakcie kursu kwalifikacyjnego w dziedzinie 0,0000
pielegniarstwa psychiatrycznego - réwnowaznik co najmniej 1 etatu,
1.2.1.6 Pracownik socjalny - réwnowaznik co najmniej 30% czasu pracy poradni. 0,0000
Osoba prowadzaca psychoterapie lub osoba ubiegajaca sie o otrzymanie certyfikatu
1.2.1.7 0,0000
psychoterapeuty
1.2.2 WYNIKI KONTROLI | INNE NIEPRAWIDLOWOSCI
Nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia
Swiadczenia, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie
1.2.21 . . L Lo o . . 0,0000
12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesiace miesigc obejmujgcy termin ztozenia
oferty, lub przekazanie informacgiji niezgodnych ze stanem faktycznym
Nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujacych na
1.2.2.2 udzielenie $wiadczen, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze w okresie 12 0,0000
miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin zlozenia oferty.
1.2.2.3 Niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecer; pokontroinych. 0,0000
Niezasadne ordynowanie lekéw lub wyrobéw medycznych, lub érodkéw
1.2.2.4 spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie 0,0000
kontroli.
Obcigzenie $wiadczeniobiorcow kosztami lekdw lub wyrobéw medycznych, lub
1.2.2.5 srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia Zywieniowego w przypadkach, o 0,0000
ktorych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach.
1226 Pobxera.me nienaleznych optat od swiadczeniobiorcéw za $wiadezenia bedace 0,0000
przedmiotem umowy.
Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
1.2.2.7 dokonano ptatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe 0,0000
kwalifikowanie udzielonych $wiadczes - tylko na podstawie kontroli.
1.2.2.8 Stwierdzenie naruszer, ktére zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach. 0,0000
1.2.2.9 Udzielanie $wiadczer w miejscach udzielania $wiadczer nieobjetych umowa. 0,0000
1.2.2.10 Udzue.leme Swiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w 0,0000
ofercie.
Udzielenie $wiadczert w sposéb i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom
1.2.2.11 , ) ) . 0,0000
okredlonym w umowie - tylko na podstawie kontroli,
1.2.3 REALIZACJIA WYBRANYCH SWIADCZEN
1231 Udokumentowana realizacja w okresie ostatnich 12 Miesigcy poprzedzajacych o 2 0,0000
. miesigce miesigc, w ktérym ogtoszono postepowanie: !
1.2.4 MONITOROWANIE PROCESU PSYCHOTERAPII
1.24.1 Superwizja psychoterapii - w lokalizacji. 5,0000
1.2.5 POZOSTALE WARUNKI
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$wiadczeniodawca prowadzi historig choroby lub historie zdrowia i choroby w
postaci elektronicznej, w sposob, o ktérym mowa w przepisach wydanych na

2.5 . ) ) A . ,000
1251 podstawie art. 30 ustawy © prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania 3,0000
o najmniej przez nanoszenie danych za pomoca wydruku.
Zewnetrzna ocena - systemy zarzadzania - certyfikat 1SO 27 001 systemu zarzadzania
1.2.5.2 . ) . - 0,0000
bezpieczeristwem informacji.
1253 .Zewrllq'trzna ocena - systemy zarzadzania - certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania 1,5000
jakoscig J
13 DOSTEPNOSC
1.3.1 DOSTEPNOSC
T 1311 Czas pracy poradni w tygodniu 3,0000
Na kazdej kondygnacji dostepnej dla éwiadczeniobiorcdw co najmniej jedno z
13.1.2 pomieszczen higieniczno-sanitarnych ogdlnodostepnych przystosowane dla oséb 2,0000
niepetnosprawnych.
Odrebna aplikacja stuzaca wykonaniu chowigzku zapewnienia biezace] rejestracji
1.3.13 ¢wiadczeniobiorcow  droga  elektroniczng, ze  zwrotnym automatycznym 0,0000
wskazaniem terminu
1.4 CIAGLOSC
1.4.1 CIAGLOSC
W dniu zfoienia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
1411 éwiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu éwiadczer i w ramach obszaru, 1,0000
ktérego dotyczy postepowanie.
W dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
1.4.1.2 éwiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu éwiadczert i w ramach obszaru, 4,0000
ktdrego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od:
1.5 WARUNKI WYMAGANE
1.5.1 WARUNKI WYMAGANE
W okresie zwigzania ofertg oraz przez caty okres realizacji umowy oferent spefnia i
bedzie spetnial wymagania okreélone w rozporzadzeniu ministra zdrowia w sprawie
éwiadczeri gwarantowanych w  zakresie bedacym przedmiotem niniejszego
1.5.1.1 X . . 0,0000
postepowania oraz w zarzgdzeniu prezesa narodowego funduszu zdrowia w
sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji uméw bedgcych przedmiotem
niniejszego postepowania.
1.6 INNE
1.6.1 INNE
WspGtpraca z Agencja - éwiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, 0 ktérych
1611 mowa w art. 31lc ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie éwiadczen objetych 0,0000
przedmiotem postepowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r.
Nazwa Swiadczeniodawcy Kazimierz Pietruszewski
Miasto Krakdow
Ulica Cerchéw 5
Nazwa produktu
Punkty
Lp. Pytanie przyznane za
odpowied?
1.1 KOMPLEKSOWOSC
1.1.1 SPOSOB WYKONYWANIA UMOWY
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Oferent realizuje umowe w zakresie przedmiotu postepowania $wiadczenia dzienne
psychiatryczne dia dorostych.

|

Oferent realizuje umowe w zakresie przedmiotu postgpowania $wiadczenia

psychiatryczne dla dorostych.

1.1.13

Oferent realizuje umowg w  zakresie przedmiotu postepowania
$rodowiskowe (domowe) w ramach zespotu leczenia $rodowiskowego.

leczenie

1.2 JAKOSE
1.2.1 PERSONEL
‘1.2.11 Lekarz specjalista w dziedzinie psychiatrii
1212 Lekarz, ktdry posiada specjalizacje | stopnia w dziedzinje psychiatrii lub lekarz w
o trakcie specjalizacji w dziedzinie psychiatrii - réwnowaznik co najmniej 1 etatu.
Pielggniarka specjalista w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego lub
1.2.1.3 pielegniarka w trakcie specjalizacji w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego - 5,0000
réwnowaznik co najmniej 1 etatu.
1.2.1.4 Psycholog Kliniczny: 7,0000
Pielegniarka po kursie kwalifikacyjnym w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego
1.2.1.5 lub pielegniarka w trakcie kursu kwalifikacyjnego w dziedzinie pielegniarstwa 0,0000
psychiatrycznego - réwnowaznik co hajmniej 1 etatu.
1.2.1.6 Pracownik socjalny - réwnowaznik co najmniej 30% czasu pracy poradni. 0,0000 7
1217 Osoba prowadzaca psychoterapie lub osoba ubiegajaca sie o otrzymanie certyfikatu 70000
psychoterapeuty
1.2.2 WYNIKI KONTROLI | INNE NIEPRAWIDLOWOSCI
Nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia j
1291 $wiadczenia, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze {tygodniowe) w okresie 12 0,0000
o miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ziozenia oferty, !
lub przekazanie informacji niezgodnych ze stanem faktycznym
Nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujgcych na
1.2.2.2 udzielenie $wiadczen, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze w okresie 12 0,0000
miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin ztozenia oferty.
1.2.2.3 Niewykonanie w wyznaczonym terminie zaleceri pokontrolnych. 0,0000
1294 Niezasadne ordynowanie lekéw lub wyrobéw medycznych, lub érodkéw spozywczych 0.0000
o specjalnego przeznaczenia 2ywieniowego - tylko na podstawie kontroli. !
Obciazenie $wiadczeniobiorcéw kosztami lekdw lub wyrobéw medycznych, lub
1.2.2.5 $rodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o 0,0000
ktérych mowa w art. 35 ustawy o swiadczeniach.
1296 Pobrera.me nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcéw za Swiadczenia bedace 0,0000
przedmiotem umowy.
Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
1.2.2.7 dokonano pfatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe 0,0000
kwalifikowanie udzielonych $wiadczer - tylko na podstawie kontroli.
1.2.2.8 Stwierdzenie naruszen, ktére zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach. 0,0000
1.2.2.9 Udzielanie $wiadczer w miejscach udzielania $wiadczen nieobjetych umowa. 0,0000
1.2.2.10 Ud2|e.len|e swiadczerd przez personel o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w 0,0000
ofercie.
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Udzielenie $wiadczen w sposb i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom
okreélonym w umowie - tylko na podstawie kontroli.

0,0000

1.2.2.11
1.2.3

REALIZACJA WYBRANYCH SWIADCZEN

1231 Udokumentowana realizacja w okresie ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 0.0000
o miesiace miesiac, w ktérym ogfoszono postepowanie: !
1.2.4 MONITOROWANIE PROCESU PSYCHOTERAPII
\: 1.2.4.1 Superwizja psychoterapii - w lokalizacji. \ 5,0000
1.2.5 POZOSTALE WARUNKI
¢wiadczeniodawca prowadzi historig choroby lub historie zdrowia i choroby w
postaci elektronicznej, W sposdb, o ktorym mowa w przepisach wydanych na
1.2.5.1 . . . L . 0,0000
podstawie art. 30 ustawy 0 prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania
co najmniej przez nanoszenie danych za pomoca wydruku.
Zewnetrzna ocena - systemy zarzadzania - certyfikat 150 27 001 systemu zarzadzania
1.2.5.2 . . . - 0,0000
bezpieczefistwem informacii.
1.2.5.3 .Zewr,u—;‘.trzna ocena - systemy zarzadzania - certyfikat 1SO 9001 systemu zarzadzania 0,0000
jakosciag
1.3 DOSTEPNOSC
1.3.1 DOSTEPNOSC
" 1.3.1.1 Czas pracy poradni w tygodniu ‘ 3,0000
Na kazdej kondygnacji dostgpnej dla_éwiadczeniobiorcéw co najmniej jedno z
1.3.1.2 pomieszczen higieniczno—sanitarnych ogdinodostepnych przystosowane dla oséb 2,0000
niepetnosprawnych.
Odrebna aplikacja stuzaca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezace] rejestracji
1.3.1.3 swiadczeniobiorcow droga elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem 0,0000
terminu
1.4 CIAGLOSC
1.4.1 C1AGLOSC
W dniu Zozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
1.4.1.1 éwiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu éwiadczer i w ramach obszary, 1,0000
ktérego dotyczy postgpowanie.
W dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
1.4.1.2 swiadczeniobiorcéw w ramach danego sakresu $wiadczert i w ramach obszaru, 4,0000
ktérego dotyczy postepowanie nieprzerwanie od:
1.5 WARUNKI WYMAGANE
1.5.1 WARUNKI WYMAGANE
W okresie zwigzania ofertg oraz przez caty okres realizacji umowy oferent spetnia i
bedzie spetniat wymagania okreélone w rozporzgdzeniu ministra zdrowia w sprawie
¢wiadczen gwarantowanych w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego
1.5.1.1 . ) . f 0,0000
postepowania oraz w zarzadzeniu prezesa narcdowego funduszu zdrowia w sprawie
okreélenia warunkéw zawierania | realizacji umdw bedacych przedmiotem
niniejszego postepowania.
1.6 INNE
1.6.1 INNE
Wspbtpraca z Agencjq - éwiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktérych
1.6.1.1 mowa w art. 3llc ust. 2 ustawy © éwiadczeniach, w zakresie éwiadczen objetych 0,0000
przedmiotem postgpowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 1.




Nazwa Swiadczeniodawcy Szpital Specjalistyczny im. dr. J. Babinskiego w Krakowie

Miasto Krakéw

Ulica ul. dr. Jézefa Babiriskiego 29

Punkty
przyznane za
odpowied?

Pytanie

11 KOMPLEKSOWOSE
111 SPOSOB WYKONYWANIA UMOWY

Oferent realizuje umowe w zakresie przedmioty postepowania $wiadczenia dzienne
psychiatryczne dia dorostych,

Oferent realizuje umowe w zakresie przedmiotu postgpowania $wiadczenia
psychiatryczne dla dorostych.

1113 Oferent  realizuje umowe w zakresie przedmiotu postepowania leczenie
o $rodowiskowe (domowe) w ramach zespotu leczenia Srodowiskowego.

1.2 JAKOSC¢
121 PERSONEL
l 12,11 Lekarz specjalista w dziedzinie psychiatrii 0,0000
1212 Lekarz, ktéry posiada specjalizacje | stopnia w dziedzinje psychiatrii lub lekarz w
o trakcie specjalizacji w dziedzinie psychiatrii - réwnowaznik co najmniej 1 etatu.
Pielegniarka specjalista w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego lub pielegniarka
1.2.1.3 w trakcie specjalizacji w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego - réwnowaznik co
najmniej 1 etatu.
1.2.14 , Psycholog kliniczny:

Pielegniarka po kursie kwalifikacyjnym w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego
lub pielggniarka w trakcie kursu kwalifikacyjnego w dziedzinie pielegniarstwa
psychiatrycznego - réwnowaznik co najmniej 1 etatu.

1.2.16 Pracownik socjalny - réwnowaznik co najmniej 30% czasu pracy poradni.

1215

Osoba prowadzaca psychoterapie lub osoba ubiegajaca sie o otrzymanie certyfikatu

1217 psychoterapeuty

-

1.2.2 WYNIKI KONTROLI | INNE NIEPRAWIDLOWOSCI

Nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia
$wiadczenia, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12

1.2.21 e ; o o I . L 0,0000
miesigcy poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub
przekazanie informacji hiezgodnych ze stanem faktycznym
0,0000
miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty.
1.2.2.3 Niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych. ) 0,0000
1224 Niezasadne ordynowanie lekéw lub wyrobow medycznyceh, lub érodkéw spozywczych ' 0,0000

specjalnego przeznaczenia Zywieniowego - tylko na podstawie kontroli,

Obcigienie $wiadczeniobiorcéw kosztami lekdw Iub wyrobéw medycznych, Ilub
1.2.2.5 Srodkéw spozywezych specjainego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o 0,0000
ktérych mowa w art. 35 ustawy o Swiadczeniach,

Pobieranie nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia bedqce/

1.2.2.6 0,0000

przedmiotem umowy.

Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
1.2.2.7 dokonano ptatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe 0,0000
kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli.

Nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujgcych na
1.2.2.2 udzielenie $wiadczen, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze w okresie 12
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1.2.2.8

Stwierdzenie naruszer, ktore zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach.

0,0000

1.2.2.9

Udzielanie $wiadczen w miejscach udzielania ¢wiadczeh nieobjetych umowa.

|
|

0,0000

o

\
|
\
|

1.2.2.10 Udzielenie éwiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie. 0,0000
12211 Udzwjleme swwdczer\ w sposob i w w.arunkach' nieodpowiadajacych wymogom 0,0000
okreglonym w umowie - tylko na podstawie kontroli.
123 REALIZACJA WYBRANYCH SWIADCZEN
1231 Udokumentowana realizacja w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2 0.0000
o miesigce miesiac, w ktorym ogloszono postepowanie: !
1.2.4 MONITOROWANIE PROCESU PSYCHOTERAPII
E 1.2.4.1 Superwizja psychoterapii - w lokalizacji. ‘ 5,0000 J
1.2.5 POZOSTALE WARUNKI
$wiadczeniodawca prowadzi historig choroby lub historig zdrowia choroby w postaci
1.2.51 elektronicznej, w sposob, o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 0.0000
= 30 ustawy o prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej przez !
nanoszenie danych za pomocg wydruku.
Zewnetrzna ocena - systemy zarzadzania - certyfikat 1SO 27 001 systemu zarzadzania
1.2.5.2 . . . . 0,0000
bezpieczerstwem informacji.
1253 .Zewrje;'trzna ocena - systemy zarzadzania - certyfikat 1SO 9001 systemu zarzadzania \ 1,5000 4\
jakoscig
1.3 DOSTEPNOSC
1.3.1 DOSTEPNOSC
1.3.11 Czas pracy poradni w tygodniu \ 2,0000 J
Na kazdej kondygnacji dostgpne] dla ¢wiadczeniobiorcow co najmniej jedno z
1.3.1.2 pomieszczen higieniczno-sanitarnych ogolnodostepnych przystosowane dla oséb 0,0000
niepetnosprawnych.
Odrebna aplikacja stuzaca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezacej rejestracji
1.3.1.3 $wiadczeniobiorcéw drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem 0,0000
terminu
1.4 CIAGLOSC
1.4.1 CIAGLOSC
W dniu zfoienia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
1.4.1.1 éwiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu éwiadczen i w ramach obszary, 1,0000
ktérego dotyczy postgpowanie.
W dniu zozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
1.4.1.2 éwiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu éwiadczen i w ramach obszary, 4,0000
ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od:
1.5 WARUNKI WYMAGANE
1.5.1 WARUNKI WYMAGANE
W okresie zwiagzania ofertg oraz przez caty okres realizacji umowy oferent spetnia i
bedzie spetniat wymagania okreélone w rozporzadzeniu ministra zdrowia w sprawie
éwiadczeh gwarantowanych  w zakresie bedacym przedmiotem niniejszego
1511 . . . . 0,0000
postepowania oraz W zarzadzeniu prezesa narodowego funduszu zdrowia w sprawie
okredlenia warunkéw zawierania i realizacji uméw bedacych przedmiotem niniejszego
postepowania.
1.6 INNE
1.6.1 INNE



Wspéipraca z Agencjg - $wiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktérych
1.6.1.1 mowa w art. 31lc ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie swiadczen objetych
przedmiotem postepowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r.

0,0000

Nazwa Swiadczeniodawcy NIEPUBLICZNY ZAKEAD OPIEK| ZDROWOTNEJ "MARK-MED"
Miasto Krakéw
Ulica Osiedle Na Skarpie 27/211 A
Punkty
Lp. Pytanie przyznane za
odpowied?
1.1 KOMPLEKSOWOS(¢
1.1.1 SPOSOB WYKONYWANIA UMOWY
1111 Oferent realizuje umowsg w zakresie przedmioty postepowania $wiadczenia dzienne 0,0000
o psychiatryczne dla dorostych, !
Oferent realizuje umowg w zakresie przedmioty postgpowania éwiadczenia
1.11.2 . 0,0000
psychiatryczne dla dorostych.

1.1.13

Joferent realizuje umowe w  zakresie przedmiotu postepowania leczenie 0,0000

$rodowiskowe (domowe) w ramach zespotu leczenia $rodowiskowego.

1.2 JAKOSE
1.2.1 PERSONEL

Lekarz specjalista w dziedzinie psychiatrii 0,0000

trakcie specjalizacji w dziedzinie psychiatrii - réwnowaznik co najmniej 1 etatu. 0,0000

Pielegniarka specjalista w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego lub pielegniarka
1.2.1.3 w trakcie specjalizacji w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego - rownowaznik co 0,0000
najmniej 1 etatu,

1.2.11
1212 Lekarz, ktéry posiada specjalizacje I stopnia w dziedzinie psychiatrii lub lekarz w

1.2.1.4 Psycholog Kliniczny: 4,0000

Pielegniarka po kursie kwalifikacyjnym w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego
1.2.15 lub pielegniarka w trakcie kursu kwalifikacyjnego w dziedzinie pielegniarstwa 0,0000
psychiatrycznego - réwnowaznik co najmniej 1 etatu.

1.2.16 Pracownik socjalny - réwnowaznik co najmniej 30% czasu pracy poradni. 1,0000
1217 Osoba prowadzaca psychoterapie lub osoba ubiegajaca sig o otrzymanie certyfikatu 0,0000
psychoterapeuty

1.2.2 WYNIKI KONTROLI | INNE NIEPRAWIDLOWOSCI

Nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia
$wiadczenia, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe)} w okresie 12
miesigcy poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub
przekazanie informacji niezgodnych ze stanem faktycznym

1.221 0,0000

Nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujgcych na
1.2.2.2 udzielenie $wiadczen, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze w okresie 12 0,0000
miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty.

1.2.2.3 Niewykonanie w wyznaczonym terminie zaleceh pokontrolnych. 0,0000

Niezasadne ordynowanie lekéw Jub wyrobow medycznych, lub $rodkéw spozywczych

1.2.24 ) e . .
specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie kontroli.

0,0000
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S——

Obcigzenie éwiadczeniobiorcow  kosztami |

ekéw lub wyrobéw medycznych, lub

1.2.25 srodkow spozywcezych specjalnego przeznaczenia Zywieniowego W przypadkach, o 0,0000
ktorych mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach.
T 1226 ‘ Poblera.me nienaleznych optat od ¢wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bedace 0,0000
przedmiotem umowy.
Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
1.2.2.7 dokonano ptatnosci nienaleinych $rodkow finansowych lub nieprawidfowe 0,0000
kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - tylko na podstawie kontroli.
r 1228 \ Stwierdzenie naruszeri, ktore zostaty stwierdzone w poprzednich kontrolach. \ 0,0000 J
r 1.2.29 \ Udzielanie éwiadczert w miejscach udzielania $wiadczen nieokjetych umowa. ‘ 0,0000 \
y 1.2.2.10 Udzielenie éwiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie. 0,0000
Udzielenie $wiadczerh w sposob i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom
1.2.2.11 , . . . 0,0000
okreglonym w umowie - tylko na podstawie kontroli.
1.2.3 REALIZACIA WYBRANYCH SWIADCZEN
1231 Udokumentowana realizacja w okresie ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych o 2 0.0000
o miesigce miesiac, w ktdrym ogtoszono postepowanie: !
1.24 MONITOROWANIE PROCESU PSYCHOTERAPH
r 1.24.1 Superwizja psychoterapii - w jokalizacji. 0,0000 J
1.2.5 POZOSTALE WARUNKI
¢wiadczeniodawca prowadzi historig choroby lub historig zdrowia i choroby w postaci
1.2.5.1 elektronicznej, w sposéb, o ktdrym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 3.0000
o 30 ustawy o prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej przez !
nanoszenie danych za pomoca wydruku.
1252 Zewrfetrznla ocena_- system}/_ zarzadzania - certyfikat 1SO 27 001 systemu zarzgdzania 0,0000
bezpieczeristwem informacji.
1253 ‘ ?ewr)gtrzna ocena - systemy zarzgdzania - certyfikat 1SO 9001 systemu zarzadzania 1,5000
jakoscig
1.3 DOSTEPNOSC
1.3.1 DOSTEPNOSC
1.3.1.1 Czas pracy poradni w tygodniu $ 2,0000 J
Na kaidej kondygnacji dostepnej dla éwiadczeniobiorcéw co najmniej jedno z
1.3.1.2 pomieszczen higieniczno-sanitarnych ogdlnodostepnych przystosowane dla oséb 2,0000
niepetnosprawnych.
Odrebna aplikacja stuzaca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezacej rejestracji
1.3.13 éwiadczeniobiorcdw droga elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem 2,0000
terminu
1.4 CIAGLOSC
1.4.1 CIAGLOSC
W dniu ziozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
1.4.1.1 éwiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu ¢wiadczen | w ramach obszary, 1,0000
ktorego dotyczy postgpowa nie.
W dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
1.4.1.2 éwiadczeniobiorcow w ramach danego sakresu éwiadczer i w ramach obszaru, 4,0000
ktérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od:
1.5 WARUNKI WYMAGANE
1.5.1 WARUNKI WYMAGANE



W okresie zwigzania ofertg oraz przez caty okres realizagji umowy oferent spetnia i
bedzie spetniat wymagania okreslone w rozporzadzeniu ministra zdrowia w sprawie
$wiadczen gwarantowanych w zakresie bedagcym  przedmiotem niniejszego
postepowania oraz w zarzadzeniy prezesa narodowego funduszu zdrowia w sprawie

16 INNE
16.1 INNE

Wspotpraca z Agencjg - $wiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktérych
mowa w art. 31lc ust. 2 ustawy o Swiadczeniach, w zakresje $wiadczen objetych
przedmiotem postepowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r.

Organ poczynit ustalenia faktyczne i wskazat, ze oferta Odwohujgcego spetniata wymagane warunki,
ale nie zostata zaproszona do negocjacji, poniewaz przeprowadzenie negocjacji z Odwolujgcym nie
miatoby wplywu na zmiang jego pozycji oferty w rankingu koncowym. Nawet przy hipotetycznym
przyjeciu zalozenia, ze moégtby w ich wyniku uzyska¢ maksymalng mozliwg do uzyskania liczbe
punktéw za kryterium ceny, to i tak pozostatby w rankingu na ostatnicj pozycji, z uwagi na zbyt duza
roznice punktowg w stosunku do oferenta z wyzszej pozycji w rankingu

Nalezy podkreslié, ze zgodnie z art. 142 ust. 6 Ustawy komisja konkursowa w czgsci niejawnej konkursu
moze przeprowadzié negocjacje z oferentami, a zgodnie z ust. 7 Powyzszego przepisu komisja ma
obowigzek przeprowadzi¢ negocjacje z co najmniej dwoma oferentami, o ile w konkursie bierze udziat
wigcej niz jeden oferent. Taka sytuacja miata miejsce w przedmiotowej sprawie, a negocjacje zostaty
przeprowadzone z dwoma oferentami.

Oferta Odwolujacego sie uplasowata sig w rankingu koficowym na 5 pozycji, a do zawarcia
umowy wybrano 3 oferentéw posiadajacych potencjat wykonawezy, ktéry pozwolit na wyczerpanie
wartosci ogloszonego postepowania.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz konkurs ofert Jest trybem konkurencyjnym, do zawarcia umowy
komisja konkursowa wybiera oferty w kolejnosei zgodnej z uzyskang pozycja w rankingu koficowym,
az do wyczerpania tacznej wartosci zaméwienia okreslonej w ogloszeniu okreslonego postepowania
konkursowego. Warto réwniez przywotaé stanowisko Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego, ktory
w wyroku z 16 stycznia 2013 roku wskazal, ze: , fakt, czy oferta danego oferenta bedzie konkurencyjna
w stosunku do innych uczestnikéw postgpowania, zalezy wylgcznie od Jej tresci. Konkurs zawsze niesie
za sobq element ryzyka i niewiadomej jego rozstrzygnigcia. W tej sytuacyi trzeba zgodzi¢ sie z organem
odwolawczym, iz na podstawie ustawy o Swiadczeniach, rola Funduszy sprowadza sig do zbierania ofert
ustugodawcow, a nastepnie wynegocjowania z nimi odpowiedniej ceny i ilosci Swiadczen, aby osiggngé
najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu zaméwienia, Jesli natomiast czesé oferentdéw
spelnia oczekiwane warunki cenowo- ilosciowe i warunki te mieszczq sig w przedmiocie zamowienia, to
wybor ofert odbywa sie na zasadach konkurencyjnych, a oferty z niewystarczajqcq iloscig punktow
oceny nie zostajq zakwalifikowane do zawarciq umowy.” Ogloszenie o rozstrzygnieciu przedmiotowego
postepowania ukazato sie w dniu 13 wrzesnia 2018 roku. Oferta Odwolujacego, nie znalazia sig

W rozstrzygnieciu konkursu.
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Odwolujacy sie pismem z dnia 14 wrzeénia 2018 roku (zfozonym osobiscie w MOW NFZ
w tym samym dniu) wniost odwotanie od rozstrzygniecia przedmiotowego postepowania.

Odwolujacy w swym odwotaniu wskazuje, ze: ,,Powodem naszego odwotania jest nieuzyskanie
kontynuacji kontraktu na Swiadczenia Psychiatryczne Ambulatoryjne dla Dorostych w Poradnia
Zdrowia Psychicznego os. Urocze 2 pomimo zapewnienia funkcjonowania poradni w wymiarze 39h
pracy w tygodniu oraz spelniania wymogdw dotyczqcych pracy personelu czyli lekarzy specjalistow
psychiatrii (38 godz.) psychologow Klinicznych (19 godz.) I psychoterapeutow (3,5 godz.) i pracownika
socjalnego (30% czasu pracy poradni) zapewniajgcych pelng opieke specjalistyczng w - dziedzinie
psychiatrii na terenie Dzielnicy XVIIT Krakéw Nowa Huta. Informujemy, ze porady w zakresie
$wiadczen Psychiatrycznych Ambulatoryjnych dla Dorostych byly realizowane przez nas na podstawie
umowy z NFZ nieprzerwanie od 10 lat.

Jednoczesnie informujemy, ze komisja konkursowa wzywala nas do uzupelnienia rozbieznosci
stwierdzonych w trakcie weryfikacji oferty na ktore udzielilismy w terminie wyjasnien, prosimy
o informacje czy wyjasnienia zostaly uwzgledniane podczas oceny oferty. Pragniemy nadmierne. Ze
rozbieznosci mogly byé spowodowane brakiem przeprowadzonego szkolenia przed ogloszeniem
konkursu. Np w ankiecie oferty nr pytania 1.2.1.1 (lekarz specjalista w dziedzinie psychiatrii -
réwnowaznik co najmniej jednego etatu) punktowano odpowied? niezgodnq z rozumieniem etatu
przeliczeniowego wg. Kodeksu Pracy w kidrym etat przeliczeniowy wynosi 37h i 55min. na rzecz
odpowiedzi 1 i 1/4 etatu bez uszczegdlowienia w pytaniu ile wynosi co najmniej 1 etat przeliczeniowy.

Odwolujacy podnosi réwniez, o wyjasnienie wyboru jedynie trzech oferentow a nie czterech
mozliwych zgodnie z ogloszeniem, co w znacznym stopniu ogranicza dostgp do $wiadczen opieki
zdrowomej finansowanych ze Srodkéw publicznych pacjentom z terenu dzielnicy VXIII Krakéw — Nowa
Huta”. ’

Odnoszac sie do zarzutow Odwotujacego Organ wskazuje, ze oferta Odwolujacego nie zostata
wybrana, pomimo Ze spetniata wszystkie wymagania formalno — prawne oraz wymogi merytoryczne.
Na przedmiotowy konkurs ofert ztozono bowiem oferty, ktore uzyskaly wyzsza oceng punktows i jako
najkorzystniejsze zostaly wybrane w celu zawarcia uméw, wyczerpujac jednoczesnie taczng liczbe
planowanych do zakupu éwiadezen 1 wartos¢ zaméwienia okreslong w ogloszeniu. Oferta
Odwolujacego uplasowata si¢ w rankingu koncowym na ostatniej 5 pozycji, uzyskujac taczng ocen:
22,176 punktéw, a do zawarcia umowy wybrano oferentow, ktorych potencjat pozwolit na wyczerpanie
tacznej wartosci zaméwienia oraz zabezpieczenie udzielania $wiadczen.

W zwigzku z powyzszym dokonanie wyboru wszystkich $wiadczeniodawcodw do zawarcia
umowy jest niemozliwe ze wzgledu na ograniczone $rodki finansowe. Oferta podmiotéw wybranych do
zawarcia uméw w skarzonym postepowaniu zabezpiecza liczbe $wiadezen dla pacjentéw w rodzaju:
opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien w zakresie: $wiadczenia psychiatryczne ambulatoryjne dla
dorostych na obszarze: 1261011 — Krakéw, 1261039 Krakéw-Nowa Huta, na okres: od dnia 1
pazdziernika 2018 roku do dnia 30 czerwca 2023 roku.
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Odnoszac si¢ do zgloszonych zarzutéw rozbieznosei w pytaniach ankietowych, ktére mialy by¢
spowodowane brakiem przeprowadzonego szkolenia przed ogloszeniem konkursu, Organ wskazuje, ze
zgodnie z informacjg zawarta w ogloszeniu przedmiotowego postgpowania materiaty informacyjne
dotyczace konkursu byly dostepne od dnia ogloszenia . 15 czerwca w siedzibie Matopolskiego
Oddziatu Wojew6dzkiego NFZ, Krakéw ul. Jozefa 21 w godz. 8 -16 od poniedziatku do pigtku oraz na
stronie internetowej oddziatu www.nfz-krakow.pl. Ponadto kazdy z oferentéw w razie watpliwosci
mogt kontaktowa¢ sie komisja konkursowa w trakcie przygotowywania ofert na podany adres mailowy
z ww. ogloszenia lub telefonicznie, z czego skorzystalo wielu oferentéw. Dodatkowo Komisja
konkursowa w dniu ogloszenia postepowania zamiescila na stronie Matopolskiego OW NFZ Komunikat
w sprawie postgpowan konkursowych w rodzaju Opieka Psychiatryczna i Leczenie Uzalesn ien, w ktérym
rowniez wskazuje ze materialy informacyjne sq dostepne na stromie www. nfz-krakow.pl w zakladce
Kontraktowanie 2018 (,postepowania konkursowe ")z prosbq o zapoznanie Sig z pelng escig
cylowanego ogloszenia oraz stosownych aktow prawnych. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze zaden przepis
prawa nie nakfada na Komisje obowigzku przeprowadzania szkolef dla oferentéw przed konkursem.

Organ podkreéla, ze postepowanie konkursowe prowadzone bylo z zachowaniem zasad
rownego traktowania wszystkich oferentéw i w sposdb gwarantujacy zachowanie uczeiwej konkurencji.
Wszyscy uczestnicy konkursu sktadali oferte udzielajac odpowiedzi na te same pytania. Ocena ofert
odbywata si¢ na podstawie jasno okreslonych kryteriéw. Organ wskazuje, ze zgodnie z art. 147 Ustawy
kryteria oceny ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodaweéw nie ulegly zmianie w toku
postgpowania oraz byly stosowane w sposob jednakowy wobec wszystkich swiadczeniodawcdw.
W ogtoszonym konkursie o udzielenie $wiadczei opieki zdrowotnej obowiazywaly te same wymagania
w stosunku do wszystkich bioracych udzial w konkursie swiadczeniodawcdw i tozsame kryteria ocen.
Ponadto, Odwotujacy, tak jak kazdy oferent przystepujacy do postgpowania Oferent ztozyl do oferty
o$wiadezenie stanowigce zatacznik nr 3 do zarzgdzenia Nr 18/2017/DSOZ z zm. Prezesa Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. W jego tresci kazdy Oferent o$wiadcza, ze zapoznat sig
z przepisami zarzadzenia, warunkami zawierania umow, ogélnymi warunkami uméw o udzielania
swiadczen opieki zdrowotnej, akceptuje je, nie zgtasza do nich zastrzezeft i przyjmuje je do stosowania.
Nie naruszono réwniez zasady Jjawnosci warunkéw wymaganych od swiadczeniodawcédw oraz nie
dokonano ich zmian w toku postepowania. Podkreslié¢ tutaj nalezy, iz sam Odwotujacy na etapie
prowadzonego postepowania nie wnosit w tej kwestii zadnych zastrzezes, w szczegoblnosci w formie
umotywowanego protestu przewidzianego art. 153 Ustawy. Oferta Odwolujacego zostala oceniona
W oparciu o potencjal i zasoby wykazane w formularzu ofertowym oraz na podstawie odpowiedzi
udzielonych przez Odwolujacego w czgsci VIII formularza ofertowego Ankiety.

Odnoszac sie do argumentu Odwotujacego, ze ,, porady w zakresie Swiadczer Psychiatrycznych
Ambulatoryjnych dla Dorostych byly realizowane przez nas na podstawie umowy z NFZ nieprzerwanie
od 10 lat” Organ wskazuje, ze Odwotujacy za to kryterium otrzymat maksymalna iloéé punktéw tj. 4,

000. Nalezy jednak przypomnieé, ze o wyborze $§wiadczeniodawcéw do realizacji uméw decydujg
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przepisy ustawowe, ktére nie gwarantujg kontynuacji umowy z dotychczasowym $wiadczeniodawca,
jezeli jego oferta zostata oceniona nizej niz oferty pozostatych podmiotéw, w tym nowych oferentow.
Tym samym, bezposrednig przyczyng niewybrania oferty Odwolujgcego — dotychczasowego
$wiadczeniodawcy bylo zadziatanie mechanizmu konkurencyjnego przy otwarciu sie rynku ustug
medycznych, jakie nastepuje co kilka lat, gdy wygasaja dotychczasowe umowy i Narodowy Fundusz
Zdrowia oglasza konkursy ofert. Jednocze$nie nalezy podkresli¢, iz Oferent uzyskat maksymalng liczbe
punktéw, tj. 4,000 za kryterium ciagloéci za pytanie ankietowe nr. 1.4.1.2 W dniu zlozenia oferty oferent
realizuje na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu
$wiadczen i w ramach obszaru, kiérego dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat .

Odnoszac sie natomiast do pojecia etatu przeliczeniowego Organ przypomina ze zgodnie
z art. 93 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 160 ze
zm.) czas pracy pracownikéw zatrudnionych w podmiocie leczniczym (..) w prayjetym okresie
rozliczeniowym, nie moze przekraczaé 7 godzin 35 minut na dobe i przeciginie 37 godzin 55 minut na
tydziers w przecigtnie pigciodniowym tygodniu pracy w przyjetym okresie rozliczeniowym w zwiazku z
czym bezsporny pozostaje fakt, ze rownowaznik 1 etatu przeliczeniowego wynosi 37 godzin 55 minut
dla personelu medycznego. Organ przypomina, ze komisja konkursowa w trakcie weryfikacji oferty
Oferenta dzialajac na podstawie § 17 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r.
w sprawie sposobu oglaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powolywania i odwoltywania komisji konkursowej, jej zadan oraz
trybu pracy (Dz. U. z 2014 r. poz. 1980 zzm.) wezwata Oferenta do wyjasniefi dotyczacych rozbieznosci
stwierdzonych w trakcie weryfikacji oferty zlozonej m.in. odno$nie pytania ankietowego 1.2.1.1.
Weryfikacja danych szczegétowych zawartych w formularzu ofertowym, wykazata, iz ujety w ofercie
personel nie spelnia warunku dodatkowo ocenianego, o ktérym mowa w pytaniu. W odpowiedzi na
powyzsze wezwanie Odwolujacy podtrzymat swoja odpowiedz ankietowa, argumentujac to
zsumowaniem poszczegodlnych godzin lekarzy specjalistow psychiatrii co facznie ma dawac 38 godzin
pracy w tygodniu lekarza specjalisty.

Oferent odpowiadajac na pytanie dodatkowo oceniane 1.2.1.1 powinien mie¢ w ofercie
wykazanego lekarza specjaliste w dziedzinie psychiatrii na 1 i ' etatu przeliczeniowego, natomiast
w ofercie lekarz ten jest wykazany tylko na 1 etat. Powyzsze uzasadniato decyzj¢ komisji o nieuznaniu
udzielonej dodatkowo punktowanej odpowiedzi ankietowej, z uwagi na niespetnianie przedmiotowego
warunku na dziefi ztozenia oferty. Zgodnie z § 5 ust. 2 Rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z dnia 5
sierpnia 2016 r. w sprawie szczegolowych kryteriow wyboru ofert w posigpowaniu w sprawie zawarcia
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372, ze zm.): Oferent, ktory
zadeklarowat spelnianie okreslonego warunku podlegajacego ocenie, jest obowigzany go speiniaé
dodatkowo ponad warunki realizacji §wiadczen okreslone w rozporzadzeniach wydanych na podstawie

art. 31d Ustawy.
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Komisja konkursowa nie miata wobec tego dalszych watpliwosci, odnosnie zgodnodcei ze
stanem faktycznym odpowiedzi ankietowej udzielonej w tym zakresie, dlatego dalsze wzywanie
Oferenta do wyjasnienia watpliwosci bylo niecelowe poniewaz nie mogh on juz zmodyfikowaé
personelu po terminie skladania ofert.

Komisja konkursowa w zwiazku ze stwierdzeniem niezgodnosci powyzszej odpowiedzi
ankietowej z danymi zawartymi w czesci szczegdlowej formularza ofertowego oraz danymi
znajdujacymi si¢ w posiadaniu NFZ, w zakresie warunku rankingujacego, komisja konkursowa podjeta
decyzje o dokonaniu korekty w systemie informatycznym powyzszej odpowiedzi ankietowej
udzielonych przez Odwolujacego w ten sposdb, ze z odpowiedzi Lekarz specjalista w dziedzinie
psychiatrii réwnowaznik co najmniej I etatu—7, 000 punktdw na zaden z powyzszych— 0, 000 punktow.

O czym poinformowata Oferenta w toku postgpowania konkursowego, a Oferent nie ztozyl na
ta okolicznos¢ protestu. Z uwagi na niewykazanie przez Odwotujacego si¢ spetnienia ww. warunku (w
ztozonej ofercie) komisja konkursowa postanowita nie uwzgledni¢ pozytywnej odpowiedzi ankietowe;j,
Jako niezgodnej ze stanem faktycznym. Komisja konkursowa nie dokonata w tym przypadku ingerencji
w tres¢ oferty, ktéra od momentu jej zlozenia nie polega modyfikacjom, lecz opierajac sie na wyzej
przetoczonych przepisach prawa nie mogta uznaé odpowiedzi na pytanie ankietoWe ‘nr 1.2.1.1, co
skutkowato nie przyznaniem dodatkowych 7,000 pkt. Nie mniej jednak nawet hipotetyczne
pozostawienie powyzszej odpowiedzi (niezgodnej ze stanem faktycznym) nie spowodowatoby
wybrania oferty Oferenta.

Wszystkie oferty ztozone w postgpowaniu zostaty poddane jednolitej ocenie. Organ wyjasnit,
ze w zwiazku ze stwierdzeniem rozbiezno$ci pomiedzy odpowiedziami na pytania ankietowe, a danymi
posiadanymi przez NFZ, komisja konkursowa dostosowala je do stanu faktycznego. Zdaniem Organu
dziatanie to podjete zostalo wyltacznie w celu uniknigcia bezpodstawnego przyznania punktéw za
warunki, ktérych Oferent nie spetnial, zgodnie z zasada rownego traktowania i poszanowania uczciwej
konkurencji.

Odnoszac si¢ do zarzutu Odwolujacego, dotyczacego liczby miejsc udzielania $wiadczen
wybranych do realizacji kontraktéw na obszarze postepowania, Organ wskazuje, ze celem negocjacii
jest uzgodnienie ostatecznych propozycji w zakresie liczby i ceny §wiadczen, a w konsekwencji wartosci
swiadezen z oferentem dla umozliwienia dokonania wyboru jednego lub wigkszej liczby ofert sposrod
tych, w koncowym rozrachunku najlepszych — najwyzej ocenionych — celem zadowalajacego
zabezpieczenia $wiadczefi dla pacjentéw na danym obszarze. Liczba oferentéw jest tylko dang
orientacyjna, o wysokim stopniu ogélnosci. Wskazaé nalezy, ze potencjat wykonawczy oferentéw jest
bardzo zréznicowany, co ma decydujacy wplyw - ilu oferentéw zostanie wybranych do zawarcia umowy
w danym postepowaniu.

Organ jak juz wskazat powyzej, nie zaprosit do negocjacji Odwolujgcego, poniewaz przepis art.
142 ust. 5 Ustawy stanowi, ze komisja moze wybra¢ oferte lub wieksza liczbe ofert, moze tez

przeprowadzié negocjacje z oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielania $wiadczef
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opieki zdrowotnej i ceny za udzielane $wiadczenia opieki zdrowotnej, do czego podstawe stanowi art.
142 ust. 6 Ustawy. Stosownie do art. 142 ust. 7 Ustawy komisja ma obowigzek przeprowadzi¢
negocjacje z co najmniej dwoma oferentami, o ile w konkursie bierze udzial wiecej niz jeden oferent.
Ustawodawca w zaden sposob nie okresla maksymalnej liczby oferentow, z ktérymi mozna
negocjowaé, ani tez minimalnej liczby ofert, ktore moga zostat wybrane w rozstrzygnigciu
postepowania. Przestanka zaproszenia oferenta do negocjacji jest wysoka taczna ocena oferty uzyskana
na podstawie kryteriow nie cenowych (do negocjacji kwalifikuje sig oferentow liczac kolejno od
najwyzszej oceny). Ponadto, zgodnie z procedurg konkursowg do przeprowadzenia negocjacji zaprasza
sie co najmniej taka liczbe oferentow, ktéra zapewni mozliwos¢ dokonania skutecznego wyboru przy
zatozeniu wyczerpania planowanej liczby $wiadezen lub wartosci zaméwienia. Oferta Odwolujacego
nie otrzymata kwalifikacji do negocjacji z uwagi na uzyskang mniejsza liczbg punktow i tym samym
dalsza pozycje w rankingu otwarcia, dlatego komisja konkursowa podjeta decyzjg o zaproszeniu do
negocjacji podmiotow, ktorych oferty otrzymaly wigksza liczbe punktéw i znalazly si¢ na wyzszych
pozycjach w rankingu. Organ wskazuje, ze zgodnie z ideg konkursu, zadaniem komisji jest wybdr
najkorzystniejszych ofert, w ramach kwoty zaméwienia. Okre$lenie w tresci ogloszenia maksymalnej
liczby umow, nie oznacza obowiazku zawarcia takiej ilosci umow. Tym samym komisja moze wybraé
mniejsza liczbe oferentow, gdy wyczerpane zostang Srodki finansowe przewidziane w ogloszeniu jak
to miato miejsce w przedmiotowym postepowaniu.

Wszystkie oferty zostaly poddane tym samym kryteriom oceny w celu zachowania uczciwej
konkurencji. Przepis art. 134 ust. 2 Ustawy naklada nadto na Fundusz obowiazek, by wszelkie
wymagania, wyjasnienia, informacje oraz dokumenty zwiazane z postepowaniem w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepniane byty wszystkim $wiadczeniodawcom
na takich samych zasadach. Wszyscy oferenci byli jednakowo informowani o jego zasadach na zasadzie
réwnego traktowania, a interes prawny Odwolujgcego nie zostal w tym zakresie w zaden sposob
naruszony. Wszystko to shuzy nadrzednemu celowi, ktérym jest postgpowanie jawne, rowne oraz
transparentne, prowadzace do wyboru ofert, ktére zapewniajg ciagloé¢ udzielania $wiadczen opieki
zdrowotnej, ich kompleksowos¢, a takze najlepszg dostgpnosé, jak tez przedstawiaja najkorzystniejszy
bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu zamdwienia, zagwarantowaniem uczciwej konkurencji
pomiedzy Oferentami.

W niniejszej sprawie $wiadczeniodawca zZhozyt konkretna oferte, ktéra podlegata ocenie komisji
konkursowej. Oferta zawierata dane, na podstawie ktorych miata zostac oceniona przez komisj¢
konkursowa. W wyniku przeprowadzonej oceny oferta skarzacego nie zostata wybrana. Organ jeszcze
raz podkrela, ze rozstrzygnigcie przedmiotowego konkursu jest wylacznie wynikiem zastosowania
jednolitych i wynikajacych z przepisow prawa kryteriow oceny ofert, po uprzednim przeprowadzeniu
negocjacji z oferentami. Przyczyna niewybrania oferty Odwotujacego byto uzyskanie przez niego zbyt

malej iloci punktow w koficowym rankingu.
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Reasumujac Organ przypomina, ze do skutecznego wniesienia odwotania od rozstrzygniecia nie
wystarcza samo istnienie interesu prawnego, lecz jest takze konieczne wystapienie uszczerbku w tym
interesie na skutek nieprawidlowosci przebiegu postepowania. Uszczerbek w interesie prawnym
uczestnika postepowania bedzie wystepowat wtedy, gdy naruszenie przez podmiot prowadzacy to
postepowanie okreslonych zasad postgpowania  spowodowalo, ze uczestnik postgpowania
(swiadczeniodawca) zostat pozbawiony mozliwosci zawarcia umowy.

Interes prawny swiadczeniodawcy nalezy oceniaé¢ przez pryzmat konkretnego postepowania
i mozliwosci zawarcia umowy przez okreslonego swiadczeniodawce (wystapienia uszczerbku jego
interesu prawnego).

Powyzsze stanowi o tym, ze komisja konkursowa nie naruszyla zasad prowadzenia
postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ocena
ta skutkuje uznaniem, ze nie doszio do naruszenia interesu prawnego Odwotujacego i nie ma podstaw
do uwzglednienia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato postanowic jak na wstepie.

Z-ca Dyrektra ds. Stuzb Mujidurowych
Matopolskifgo Oddzialu Woidéds kiego
Narodowego .i”‘nnd"":j.b rowia
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f
Agnieszkd Pietraszewska- Macheta

Decyzje otrzymujg:
1. Strony:
~ Firma Marketingowo-Medyczna Mark-Med Spétka z o. 0., Osiedle Na Skarpie 27/211 A, 31-910 Krakéw -
strona skladajaca odwotanie,
— Kazimierz Pietruszewski ul. Cerchéw 5 31-910 Krakéw - strona wybrana do zawarcia umowy,
~ MED-SKARPA Spétka z 0. 0, Os. Na Skarpie 6, 31-909 Krakéw- strona Wybrana do zawarcia umowy,
— Szpital Specjalistyczny im. dr. Jézefa Babinskiego Samodzielny Publiczny Zakiad Opieki Zdrowotnej
w Krakowie, ul. dr. Jézefa Babifiskiego 29, 30-393 Krakéw- strona wybrana do zawarcia umowy.
2. Organ a/a.

Pouczenie:

Na podstawie art. 154 ust, 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych (t4.: Dz. U, 72018 r., poz. 1510ze zm.) od niniejszej decyzji preystuguje waiosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
Whiosek o ponowne rozpatrzenie sprawy skiada si¢ do Dyrektora Malopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia, ul. Ciemna 6, 31 — 056 Krakow w terminie 7 dni od dnia otrgymania niniejszej decyzji._Od decyzji
Dyrektora Malopolskiego Oddziaty Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia wydanej na skutek ponownego
rozpatrzenia sprawy prrystugiwac bedzie srodek zaskarzenia do sqdu administracyjnego.

Zgodnie z art, 52 § 3 ustawy 7 dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sqdami administracyjmymi (t.j. Dz, U.
z 2018 r. pon 1302) jeieli stronie preystuguje prawo do  wrécenia si¢ do organu, ktéry wydat decyzje
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, strona moZe wnies¢ skarge do sqdu administracyjnego na te decyzje bez
skorzystania z tego prawa. Skarge wnosi si¢ do sqdu administracyjnego za posrednictwem Dyrektora Oddziatu
Wojewddzkiego Funduszu w terminie trpdziestu dni od dnia doreczenia skarigcemu decyzji, Wpis od skargi wynosi 200 1,
Strona ma prawo ubiegania si¢ o prayznanie prawa pomocy zgodnie z art. 243 i n. ustawy Prawo o postgpowaniu przed
sqdami administracyjnymi. Strona mose w trakcie biegu terminu do zloienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy zrzec
si¢ prawa do zlo%enia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.
Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do whiesienia wniosku o
ponowne rozpatrzenie sprawy priez ostatniq ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna. (Art.
1270.§ 11§ 2 ustawy 7 dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj.: Dz. U. 7 2017 r.,
poz.1257.) stosuje sig odpowiednio do wrioskéw o ponowne rozpatrzenie sprawy, o ktérych mowa w art. 154 ust, 4 ustawy
2 dnia 27 sierpnia 2004 r. 0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej Jinansowanych ze srodkow publicznych).
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