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Barbara Stanisz-Ol¢dzka, Jerzy Berezowski
ul. 1 Brygady 67

33-300 Nowy Sacz

(Strona skfadajaca odwolanie)

Maria Zmieniewicz, ul. Czeremchowa 5a
33-300 Nowy Sacz
(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Krystyna Falowska-Lenartowicz, ul. Fokietka Sa
33-300 Nowy Sacz
(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Mirostaw Wisniewski, ul. Nawojowska 292
33-300 Nowy Sgcz
(Strona wybrana do zawarcia umowy)

CENTRUM MEDYCZNE "BATOREGO"
SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

ul. Batorego 77

33-300 Nowy Sacz

(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Barbara Jedynak-Malinowska

ul, Rokitnianczykow 30

33-300 Nowy Sacz

(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Janusz Gieracki, Plac Dabrowskiego 1
33-300 Nowy Sgcz
(Strona wybrana do zawarcia umowy)

NIEPUBLICZNY ZAKLAD OPIEKI
ZDROWOTNEJ'"REMEDIUM" Sp. z o.0.
ul. Poniatowskiego 2

33-300 Nowy Sacz

(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Izabela Obidowicz, ul. 29 Listopada 14d
33-300 Nowy Sacz
(strona wybrana do zawarcia umowy)

Malgorzata Zmieniewicz-Brzoska
ul. Czeremchowa 5a

33-300 Nowy Sacz

(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Adam Perek, ul. Pilsudskiego 11b
34-500 Zakopane
(Strona wybrana do zawarcia umowy)



Grazyna Iwulska, ul. Teligi 14a
33-300 Nowy Sycz
(strona wybrana do zawarcia umowy)

Teresa Gutowska-Witek, ul. Moniuszki 13
33-300 Nowy Sgcz
(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Helena Cygal, ul. Nawojowska 29
33-300 Nowy Sycz
(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Piotr Kolek, ul. Korzeniowskiego 9
33-300 Nowy Sacz
(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Halina Szkaradek, ul. Batalionéw Chlopskich 29
33-300 Nowy Sacz
(strona wybrana do zawarcia umowy)

Justyna Pakuszyinska-Blaszezyk

ul. Nawojowska 29

33-300 Nowy Sacz

(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Edyta Ferenc, ul. Grunwaldzka 241a
33-300 Nowy Sacz
(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Edyta Basta-Drogos, Malgorzata Ligeza-Janczy,
Alina Trybus-Malaga, ul. Kazimierza Wielkiego 4
33-300 Nowy Sacz

(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Monika Grabowska ,Katarzyna Popiela-Nie¢
ul. Grottgera 3

33-300 Nowy Sacz

(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Wieslawa Szezyglinska, Beata Martisz
ul. Broniewskiego 3

33-300 Nowy Sacz

(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Tomasz Fortuna, ul. Kochanowskiego 4
33-300 Nowy Sacz
(Strona wybrana do zawarcia umowy)

Bogumita Kutyba, ul. Dlugosza 59
33-300 Nowy Sacz
(Strona wybrana do zawarcia umowy)



Decyzja
z dnia 25[]&2.!“4
nr 42’1 JSTM/2014
Dyrektora

Malopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w Krakowie

Dzialajac na podstawie art. 104 § | ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks post¢powania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r, nr 267) oraz art. 154 wust. 3, w 2zwigzku
z art. 107 ust. 5 pkt 8 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze s$rodkéw publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z2008 r. Nr 164 poz. 1027
z pozn. zm.) zwang dalej . Ustawg”, w zwigzku z odwolaniem zlozonym przez Oferenta
— Barbara Stanisz-Oledzka, Jerzy Berezowski, ul. | Brygady 67, 33 — 300 Nowy Sacz, od
rozstrzygnigcia postgpowania poprzedzajacego zawarcie uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej nr 06-14-000298/STM/07/1/07.0000.221.02/01, prowadzonego w trybie konkursu ofert w
rodzaju: leczenie stomatologiczne w zakresie: $wiadczenia ogélnostomatologiczne dla dzieci i
mlodziezy do ukonczenia 18 r. z., Dyrektor Malopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego

Funduszu Zdrowia

wwaelednia/oddala’ odwolanie

UZASADNIENIE

Dyrektor Malopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
w Krakowie na podstawie art. 139 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowoinej finansowanych ze srodkow publicznych (1. j. Dz. U, z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z pozn. zm.)
oglosil postgpowanie nr 06-14-000298/STM/07/1/07.0000.221.02/01 prowadzone w trybie konkursu
ofert w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: leczenie
stomatologiczne w zakresie: $wiadczenia ogdlnostomatologiczne dla dzieci i mtodziezy do ukonczenia
18 r. z., na okres od 1 lipca 2014 r. do 30 czerwca 2018 r.

W przedmiotowym postgpowaniu zostalo ztozonych 28 ofert.

W myél art. 151 ust. | Ustawy rozstrzygnigeie postgpowania nastapilo w dniu 9 maja 2014
roku, a informacja o wynikach postepowania zostala opublikowana na tablicy ogloszen oraz na stronie

internetowej MOW NFZ w Krakowie, a tym samym wypelniona zostala dyspozycja z art. 151 ust. 2

" niepotrzebne skreslic



Ustawy, ktory stanowi o jawnosci informacji o postgpowaniu w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej.

Zgodnie z postanowieniami art. 152 ust. | Ustawy, swiadczeniodawcom, ktorych interes
prawny doznal uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad przeprowadzania postgpowania
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, przystugujg srodki
odwolawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 Ustawy. W mysl art. 154 ust. |
Ustawy, Swiadezeniodawca bioracy udzial w postgpowaniu moze wnies¢ do dyrektora oddziatu
wojewodzkiego Funduszu odwolanie w terminie 7 dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnigeiu
postgpowania.

Pismem datowanym na dzien 10 maja 2014 r. (zlozone na dzienniku podawczym tut. OW
NFZ w dniu 14 maja 2014 roku) do Malopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia w Krakowie wplynelo odwolanie zlozone przez Barbara Stanisz-Olgdzka, Jerzy Berezowski,
zwanych dalej ..Odwolujacymi”, badz ..Oferentem”. od rozstrzygnigeia postgpowania nr 06-14-
000298/STM/07/1/07.0000.221.02/01. Odwolanie zostalo wniesione w terminie.

W odwolaniu Odwolujacy na wstepie wskazuja ze odwolujg sie od rozstrzygnigcia komisji
konkursowych (...) .w przedmiocie odrzucenia naszych ofert na Swiadczenie uslug z zakresu
stomatologii finansowanych ze srodkow publicznych”. Nastgpnie Oferenci wskazujg, ze w wyniku
rozstrzygniecia postepowan konkursowych . wybrani zostalismy jedynie (...) w zakresie chirurgii i
periodontologii”. Odwolujacy nie rozumieja dlaczego nie znalezli si¢ w rozstrzygnigciu konkursu
w szezegolnosci, ze . nawet w trakcie negocjacji obnizylismy je tvlko do ceny aktualnie stosowanej
przez MOW NFZ uwazajge, ze sq lo ceny, kiore MOW NFZ uwaza za najbardziej wiarygodne w
stosunku do kosziow wykonywania tego zakresu Swiadezen zdrowotnych. W naszym przypadku nie
zostal takze uwzgledniony aspekt kompleksowosci”. Odwolujacy wskazujg takze: ,,wspolpracujemy =z
NFZ od kilkunastu lat i nigdy dotgd MOW NFZ nie mial zadnych uwag co do zasad i jakosci
wykonywanych przez nas swiadczen (...) nie ma takze skarg pacjentow (...) Niepodpisanie umowy na
Swiadczenia finansowane z ubezpieczenia zdrowotnego bedzie dla naszych pacjentow przykrym

zaskoczeniem (...) "

Stronami postepowania, w mys| art. 154 ust. 6a Ustawy, sa swiadczeniodawca, ktory zlozyl
odwolanie oraz swiadczeniodawcy, ktorzy zostali wybrani do zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej w danym postgpowaniu. Tym samym w niniejszym postgpowaniu stronami sg:

1) Barbara Stanisz-Oledzka, Jerzy Berezowski, ul. 1 Brygady 67, 33 — 300 Nowy Sacz - Strona
sktadajaca odwolanie,

2) Maria Zmieniewicz, ul. Czeremchowa 5a, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia
umowy.

3) Krystyna Falowska-Lenartowicz, ul. Lokietka 5a, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do

zawarcia umowy,



4) Miroslaw Wisniewski. ul. Nawojowska 292, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia
umowy,

5) Centrum Medyczne ,BATOREGO™ Spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Batorego 77,
33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia umowy,

6) Barbara Jedynak-Malinowska, ul. Rokitnianczykow 30, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do
zawarcia umowy,

7) Janusz Gieracki, Plac Dabrowskiego 1, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia
UMOowY,

8) Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej "REMEDIUM" Sp. z o0.0., ul. Poniatowskiego 2, 33-
300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia umowy,

9) lzabela Obidowicz, ul. 29 Listopada 14d, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia
umowy,

10) Malgorzata Zmieniewicz-Brzoska, ul. Czeremchowa 5a, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do
zawarcia umowy,

I1) Adam Perek, ul. Pilsudskiego 11b, 34-500 Zakopane - Strona wybrana do zawarcia umowy,

12) Grazyna Iwulska, ul. Teligi 14a, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia umowy,

13) Teresa Gutowska-Witek, ul. Moniuszki 13, 33-300 Nowy Sacz - strona wybrana do zawarcia
uUMmowy,

14) Helena Cygal, ul. Nawojowska 29, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia umowy,

15) Piotr Kolek, ul. Korzeniowskiego 9, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia umowy,

16) Justyna Pakuszynska-Blaszczyk, ul. Nawojowska 29, 33-300 Nowy Sgcz - strona wybrana do
zawarcia umowy,

17) Halina Szkaradek, ul. Batalionéw Chlopskich 29, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do
zawarcia umowy,

18) Edyta Basta-Drogo$, Malgorzata Liggza-Janczy, Alina Trybus - Malaga, ul. Kazimierza
Wielkiego 4, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia umowy.

19) Edyta Ferenc, ul. Grunwaldzka 241a, 33-300 Nowy Sacz - strona wybrana do zawarcia umowy,

20) Monika Grabowska, Katarzyna Popiela-Nie¢, ul. Grottgera 3, 33-300 Nowy Sgcz - Strona
wybrana do zawarcia umowy,

21) Wiestawa Szezyglinska, Beata Martisz, ul. Broniewskiego 3, 33-300 Nowy Sacz - Strona
wybrana do zawarcia umowy,

22) Tomasz Fortuna, ul. Kochanowskiego 4, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia
umowy,

23) Bogumita Kutyba, ul. Dlugosza 50, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia umowy.

Strony postgpowania zostaly zawiadomione pismem (o znaku STM-298-063/400130/Z0), ze

zostalo wszezete na podstawie z art. 61 § 4 w zw. z art. 61 § | k.p.a postepowanie administracyjne



prowadzace do wydania przez Dyrektora Malopolskiego OW NFZ w Krakowie decyzji
administracyjnej w sprawie rozpatrzenia odwolania od rozstrzygnigcia postgpowania nr 06-14-
000298/STM/07/1/07.0000.221.02/01 oraz  kolejnym  pismem (o  znaku  STM-298-
063/063/400130KPA) - ze zgodnie z art. 10 kodeksu postgpowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji stronom przysluguje prawo wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow
i materialéw w/w postgpowania oraz zgloszonych zadan dotyczacych przedmiotowego odwolania.
Odwolujacy zapoznali si¢ z aktami sprawy w dniu 28 maja 2014 roku, nie wnoszac uwag do

przedlozonej dokumentacji.

Rozpatrujac odwotanie Dyrektor Malopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ w Krakowie
stwierdzil, co nastepuje:

Zgodnie z  informacja zawarta w  ogloszeniu  postgpowania nr  06-14-
000298/STM/07/1/07.0000.221.02/01 z dnia 27 lutego 2014 r. postgpowanie w sprawie zawarcia
umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej bylo ogloszone i prowadzone m.in. w oparciu o
nastgpujace przepisy i regulacje:

1. Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 roku o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkow publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r., nr 164, poz. 1027 z pozn. zm.),

2. Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dzialalnosci leczniczej (tj. Dz. U. z 2013 r., poz.
217z pozn. zm.),

3. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 15 grudnia 2004 roku w sprawie sposobu oglaszania
o0 postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej przez
Narodowy Fundusz Zdrowia, zapraszania do udzialu w rokowaniach, skladania ofert,
powolywania i odwolywania komisji konkursowej oraz jej zadan (Dz. Uz 2004 r., nr 273,
poz. 2719),

4. Rozporzqdzenie Ministra Finansow z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci  cywilnej  $wiadczeniodawey niebgdgcego  podmiotem
wykonujgcym dzialalnosé leczniczq, udzielajgeego $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z
2011 r. nr 293 poz.1728),

5. Rozporzqdzenie Ministra Finanséw z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej podmiotu wykonujgcego dzialalnosé leczniczq
(Dz.U. z 2011 v. nr 293 poz.1729),

6. Rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 6 maja 2008 r. w sprawie ogélnych warunkow umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2008 r., nr 81, poz. 484),

7. Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia =z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie swiadczen

gwarantowanych z zakresu leczenia stomatologicznego (Dz. U. z 2013 r., poz. 1462),



8. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu programéw zdrowotnyvch (Dz. U,z 2013 r. poz. 1505),

9. Zarzgdzenie nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
23 styeznia 2014 r. roku w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postgpowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (ze zm.),

10. Zarzgdzeniu Nr 77/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 12 grudnia
2013 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umow o udzielanie Swiadezen
opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne,

11. Zarzgdzenie Nr 57/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
2 pazdziernika 2013 r. w sprawie warunkow postgpowania dotyczgcych zawierania umow o
udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (ze zm).

Kazdy oferent mial dostgp do przepisow prawa i zarzadzen Prezesa NFZ, a w ogloszeniu
o konkursie zawarto wyszczegolnienie przepisow prawnych obowiazujacych w postgpowaniu ktérych
tres¢ byla rowniez dostgpna na stronie internetowej Malopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Krakowie.

Dyrektor podkresla, ze Odwolujgcy w ofercie zlozyli o$wiadezenie, wedlug wzoru stanowiacego
zalacznik nr 2 do Zarzadzenia Nr 57/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 2 pazdziernika 2013 r., iz
zapoznal si¢ z przepisami zarzqdzenia oraz z warunkami zawierania umow i nie zglasza do nich
zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania™.

Jednoczes$nie, Komisja konkursowa dziata w oparciu o regulamin pracy komisji konkursowej,
prowadzgcej postgpowanie w sprawie zawarcia umdéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej,
przyjety Uchwata nr 36/2005/1 Rady Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 4 pazdziernika 2005 r.,
zwany dalej regulaminem. Wszyscy czlonkowie Komisji konkursowej podpisali oswiadczenia
o nieistnieniu przestanek do ich wylaczenia z prac Komisji z punktu widzenia wymagan okreslonych
w § 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej przez
Narodowy Fundusz Zdrowia, zapraszania do udzialu w rokowaniach, skladania ofert, powolywania
i odwolywania komisji konkursowej oraz jej zasad (Dz. U. z 2004 r., Nr 273, poz. 2719).

Wszystkie czynnosci weryfikacyjne oferty zostaly opisane szczegdlowo poprzez sporzqdzenie
przez Komisj¢ konkursowa protokotéw oceny oferty pod wzglgdem spelnienia warunkow formalno —

prawnych. Dyrektor potwierdza prawidlowos¢ przeprowadzonej oceny przez Komisje konkursowg

pod wzgledem spelnienia wymogow formalno — prawnych.

W czesdcei jawnej konkursu Komisja konkursowa dokonala oceny formalno - prawnej oferty
zlozonej przez Odwolujacych i stwierdzita wystapienie braku formalnego polegajacego na:

- braku oswiadczenia o samodzielnym wykonywaniu umowy bez zlecania podwykonawcom.
Odwolujaey pismem z dnia 27 marca 2014 r, zostali wezwani do usunigcia brakéw formalnych oferty

w terminie do dnia | kwietnia 2014 r. Oferent uzupehil wskazany brak formalny oferty w terminie.



Réwnoczesnie Komisja konkursowa w dniu 16 kwietnia 2014 r. odrzucila w calosci oferte
Oferenta Anna Bodziony-Zdzarska z powodu - niespelnienia wymagan, warunkéw okreslonych
w przepisach prawa oraz warunkow okreslonych przez Prezesa Funduszu na podst. ari. 146 ust. | pkt 3
Ustawy.

Fakt spelniania wszystkich wymaganych warunkéw okreslonych przepisami prawa oraz
okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. | pkt 3 Ustawy, nie skutkuje jeszcze
wybraniem oferty celem zawarcia umowy. Ustawa daje bowiem Komisji konkursowej mozliwosé
przeprowadzenia negocjacji z oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielania
$wiadczen oraz ceny. W ust. 7 art. 142 Ustawa formuluje w tym wzgledzie obowiazek stwierdzajgc:
.Komisja ma obowigzek przeprowadzié negocjacje co najmmiej z dwoma oferentami, o ile w konkursie
bierze udzial wigcej niz jeden oferent.”

Komisja konkursowa przeprowadzila negocjacje z wszystkimi Oferentami biorgcymi udzial w
postepowaniu nr 06-14-000298/STM/07/1/07.0000.221.02/01.

Negocjacje przeprowadzono zgodnie z trescig art. 142 ust. 6 Ustawy. wedle ktorego: .. Komisja
w czesci niejawnej konkursu ofert moze przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami w celu ustalenia:
liczby planowanych do udzielania swiadczen opieki zdrowotnej, ceny za udzielane Swiadczenia opieki
zdrowolnej. "

Ustalenie ceny i liczby $wiadczen odbywalo si¢ w trakcie indywidualnego spotkania
negocjacyjnego, z kazdym zaproszonym Oferentem. Kazde spotkanie negocjacyjne konczylo si¢
podpisaniem Protokolu kofcowego z negocjacji, ktory utrwalal ostateczne stanowiska stron
negocjujacych.

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja konkursowa wygenerowala Ranking koncowy
przy wsparciu systemu informatycznego, w ktérym oferty zostaly uszeregowane zgodnie z punktacjg
malejaca. Baze danych systemu tworzyly przeslane w formie elektronicznej zapytania ofertowe
przekazane przez oferentow, ankiety i wyniki przeprowadzonych negocjacji. Wybor oferentow
nastgpowal wedtug kolejnosci wynikajacej z Rankingu koncowego, zgodnie z trescig ogloszenia
o postepowaniu konkursowym.

Ostatecznie po przeprowadzonych negocjacjach Ranking konicowy wygladal nastepujaco:

Punkty
Pozycja Punkty za razem za Decyzja o
7Y kw ' Dostepno Punkty il
oferty w | Oferent/ Odwotujacy oferte Ciggtosc Jakosé @ nie P wybraniu
Rankingu cenowsq cenowe 2 oferty
kryteria
1. Maria Zmieniewicz 10,000 5,000 37,857 12,500 55,357 65,357 TAK
2 Krystyna Fatowska-Lenartowicz | 16,542 5,000 23,571 20,000 48,571 65,113 TAK
3. Mirostaw Wisniewsk 11,869 5,000 41,190 5,000 51,190 63,059 TAK




Punkty
Pozycja Punkty za razem za Decyzja o
Dost Pun
oferty w | Oferent/ Odwolujacy oferte Ciggtosé | Jakosc = :Epno nie ; k:: wybraniu
czn
Rankingu cenow3 cenowe oferty
kryteria
CENTRUM MEDYCZNE "BATOREGQ"
4, SPOLKA Z OGRANICZONA 10,000 5,000 26,942 20,000 51,942 61,942 TAK
ODPOWIEDZIALNOSCIA
Barbara Jedynak-Malinowska
10,000 5,000 30,357 12,500 47,857 57,857 TAK
5.
lanusz Gieracki
20,000 5,000 23,571 5,000 33,571 53,571 TAK
6.
NIEPUBLICZNY ZAKEAD OPIEKI
ZDROWOTNE! 16,542 5,000 26,904 5,000 36,904 53,446 TAK
7. "REMEDIUM" Sp. 2 0.0.
8. |zabela Obidowicz 11,869 5,000 23,571 12,500 41,071 52,940 TAK
9. Malgorzata Zmieniewicz-Brzoska | 10,000 5,000 23,571 12,500 41,071 51,071 TAK
9. Adam Perek 10,000 5,000 23,571 12,500 41,071 51,071 TAK
9. Graiyna lwulska 10,000 5,000 23,571 12,500 41,071 51,071 TAK
g, Teresa Gutowska-Witek 10,000 5,000 23,571 12,500 41,071 51,071 TAK
13 Helena Cygal 13,738 5,000 23,571 5,000 33,571 47,309 TAK
14. Piotr Kotek 14,673 5,000 16,071 10,833 31,904 46,577 TAK
14, Justyna Pakuszyriska-Blaszczyk 14,673 0,000 19,404 12,500 31,904 46,577 TAK
16. Halina Szkaradek 20,000 5,000 16,071 5,000 26,071 46,071 TAK
Edyta Basta-Drogos, Malgorzata
17. Ligeza-lanczy, Alina Trybus- 20,000 5,000 16,071 3,333 24,404 44,404 TAK
Malaga
18. Edyta Ferenc 15,607 0,000 23,571 5,000 28,571 44,178 TAK
Maonika Grabowska, Katarzyna
19. 5 10,000 5,000 23,571 5,000 33,571 43,571 TAK
Popiela-Niec
Wiestawa S linska, B
19, T a2 | 40000 | s000 | 23571 | so000 | 33571 | 43,571 TAK
Martisz
19. Tomasz Fortuna 10,000 5,000 23,571 5,000 33,571 43,571 TAK
19, Bogumita Kutyba 10,000 5,000 23,571 5,000 33,571 43,571 TAK




Punkty
Pozycja Punkty za razem za Decyzja o
Dostepno Pun
oferty w | Oferent/ Odwotujacy oferte Cigglosc Jakosé = épn nie A cz::: wybraniu
Rankingu cenowsq cenowe 2 oferty
kryteria
23, Jadwiga Zaranek 20,000 5,000 7,500 9,167 21,667 41,667 NIE
Edyta Basta-Drogo$, Malgorzata
Ligeza-Janczy, Alina Trybus- 20,000 5,000 16,071 0,000 21,071 41,071 NIE
24, Malaga
25. Maria Jawor 10,935 5,000 16,071 5,000 26,071 37,006 NIE
SPECJALISTYCZNE CENTRUM
STOMATOLOGII SPOLKA Z
26. 10,000 5,000 16,071 5,000 26,071 36,071 NIE
OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA
Barbara Stanisz-Oledzka, Jerzy
27. ) 11,869 5,000 15,000 1,667 21,667 33,536 NIE
Berezowski
Samodzielny Publiczny Zaktad
Opieki Zdrowotne] Ministerstwa
11,869 5,000 8,571 5,000 18,571 30,440 NIE
28. Spraw Wewnetrznych w
Krakowle

Powyzej wskazany ranking uwzglednia okreslone Zarzadzeniem Nr 3/2014/DSOZ Prezesa

Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert

w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej. kryteria oceny

ofert ktorymi sa:

1) jakoéé udzielanych swiadczen opieki zdrowolnej - oceniana w szczegolnosci poprzez:

a) kwalifikacje personelu, jego umiejetnosci oraz doswiadcezenie,

b) wyposazenie w sprzgt i aparaturg medyczna,

¢) zewnetrzng ocene potwicrdzong certyfikatem, m.in, certyfikatem systemu
zarzadzania lub certyfikatem akredytacyjnym Ministra Zdrowia,

d) ocene kontroli zakazen szpitalnych i polityki antybiotykowej,

e) wyniki ostatniej kontroli przeprowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia
i zakonczonej wystapieniem pokontrolnym z uwzglednieniem ewentualnych
zastrzezen wniesionych do dyrektora oddzialu wojewodzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia do wystapienia pokontrolnego. Wyniki kontroli odnosza si¢ do calego okresu
obowiazywania umowy zawartej na realizacje $wiadczen w danym zakresie
$wiadezen, obowiazujacej w roku poprzedzajgcym rok, ktorego dotyczy postgpowanie

w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej:
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2) zapewnienia kompleksowosci udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej - rozumiana jako

mozliwosé realizacji $wiadczen opieki zdrowotnej w danym zakresie obejmujaca wszystkie
etapy i elementy procesu ich realizacji, ocenianej w szczegdlnosci poprzez:
a) planowana strukture $wiadczen opicki zdrowotnej w danym zakresie lub planowany
profil leczonych przypadkow,
b) dostgp do badan i zabiegow,
¢) posiadanie w  strukturze  organizacyjnej  poradni/oddzialow/pracowni
diagnostycznych. w tym potwierdzone wpisem w rejestrze podmiotow wykonujacych
dziatalnos¢ lecznicza,
d) oferte udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w innych rodzajach lub zakresach,
zapewniajacg lacznie ciaglosé procesu diagnostycznego lub terapeutycznego;

3) dostepnoé¢ do $wiadczen opieki zdrowotnej - oceniana w szczeg6Inosci poprzez:

a) liczbe dni i godziny pracy w harmonogramie pracy,
b) organizacjg przyje¢ swiadczeniobiorcow,
¢) brak barier dla oséb niepetnosprawnych;

4) cigglosé udzielanych $wiadezen opieki zdrowotnej - rozumiana jako organizacja udzielania

Swiadczen opieki zdrowotnej zapewniajaca kontynuacje procesu diagnostycznego lub
terapeutycznego, w szczegdlnosci ograniczajgca ryzyko przerwania procesu leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadcezen opieki zdrowotnej realizowanego na
podstawie umowy o udziclanie $wiadezef opieki zdrowotnej, w dniu zlozenia oferty
w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw - oceniana w szczegdInosci poprzez:
a) organizacje $wiadczer/turnusow zapewniajacg systematyczny rozklad Swiadezen
w okresie obowigzywania umowy,
b) realizacj¢ procesu leczenia S$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu
$wiadczen w dniu zlozenia oferty na podstawie umowy zawartej z dyrektorem
oddziatu wojewédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia;

5) cena $wiadezen opieki zdrowotnej - oceniana poprzez odniesienie ceny jednostki

rozliczeniowej zaproponowanej przez oferenta w ofercie lub stanowiacej koncowy wynik

negocjacji w stosunku do ceny oczekiwanej przez Narodowy Fundusz Zdrowia w danym

postgpowaniu W sprawie zawarcia umowy.

Komisja konkursowa na podstawie art. 142 ust. 5 Ustawy dokonala zatem wyboru ofert celem
zawarcia uméw w kolejnodci zgodnej z uzyskana pozycja w Rankingu koncowym. Oferta
Odwolujgeych znalazta si¢ na 27 miejscu. Ogloszenie o rozstrzygnigeiu przedmiotowego
postgpowania ukazalo si¢ w dniu 9 maja 2014 r. Oferta Odwolujacych nie znalazla si¢ w

rozstrzygnigciu konkursu.
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W tym miejscu rozpatrujac zlozone przez Odwolujaca odwolanie Dyrektor Malopolskiego

OW NFZ w Krakowie zwazyl co nastepuje.

Na wstepie odpowiadajac na zarzut dotyczacy odrzucenia oferty Odwolujacych nalezy
wyraznie zaznaczyC, ze oferta nie zostala odrzucona. Znalazla si¢ w Rankingu koncowym, czyli
zostala sklasyfikowana, ale nie zostala wybrana do zawarcia umowy.

Odnoszgc sie do argumentacji Odwolujacych dotyczacej ustalenia ceny za jednostke
rozliczeniowg nalezy podkresli¢, ze w trakcie calego procesu negocjacji nie jest mozliwe ocenienie
skutkdw postapien cenowych poszczegdlnych oferentéw, az do momentu zakonczenia ostatnich
negocjacji 1 wygenerowania Rankingu koncowego. Kazdy z Oferentéw mial mozliwos¢ negocjowac
liczbe planowanych do udzielenia §wiadczen opicki zdrowotnej oraz ceng za udziclenie $wiadczen
opieki zdrowotnej. Oferent skorzystal z tej mozliwosci, dokonujac zmiany oferowanej ceny za
swiadczenia poprzez jej obnizenie. Trzeba jednak wyraznie zaznaczy¢, iz protokol podpisywany w
trakcie negocjacji zawiera stwierdzenie ..Zbiezno$¢ stanowisk w protokole kovcowym nie oznacza
dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy”, tym samym sam udzial w negocjacjach
i podpisanie protokolu zbieznego nie gwarantowal jeszcze wyboru oferenta do zawarcia umowy.
Oferent podpisal protokdl nie wnoszge zadnych zastrzezen. Organ wyjasnia, ze na etapie negocjacji
elementem moggcym wplyngé na miejsce oferty Oferenta w rankingu ofert jest cena jednostki
rozliczeniowej (punkt), jaka proponuje w toku negocjacji i jest to jedyny zmienny element na etapie
czesel niejawnej postepowania, poprzez ktory Oferent moze zmienié¢ liczbg punktéw za oceng oferty.
Zmiana liczby punktow — w tym przypadku punktow rozliczeniowych -  jest mozliwa, ale nie
implikuje to konsekwencji w postaci zmiany wymagan co do spelnienia warunkéw, o ktérych mowa w
zapytaniach ankietowych, a co za tym idzie zmiany oceny punktowej oferty. Ma to jedynie znaczenie
w przypadku ograniczonej kwoty postgpowania, kiedy to o wybraniu oferty decyduje jej wartosc,
ktéra nie moze przekroczyé¢ wartosci wskazanej w ogloszeniu postgpowania.

W przedmiotowym konkursie zlozono oferty, ktore uzyskaly wyzsza ocene punktowg i te
oferty, jako najkorzystnicjsze zostaly wybrane w celu zawarcia umowy. Komisja konkursowa
postepowala zgodnie z obowiazujacymi przepisami, w tym w szczegdlnosci zgodnie z Ustawg, a takze
zarzadzeniami Prezesa NFZ oraz regulaminem. Oferta Odwolujacych spelniala wymagane
w postgpowaniu warunki i nie zostala wybrana z powodu otrzymania za niskiej oceny punktowej.
Organ przypomina, ze o wyborze swiadczeniodawcow do realizacji umow decydujg w/w przepisy.
ktére nie gwarantujg kontynuacji umowy z dotychczasowym $wiadczeniodawey. jezeli jego oferta
zostala oceniona nizej niz oferty pozostalych podmiotéw, w tym nowych oferentow. Jednoczesnie
nalezy podkreslié, iz oferta Odwolujacych uzyskala maksymalng liczbe punktow. za Kryterium
ciaglosci tj. 5.000 pkt na 5.000 pkt mozliwych do uzyskania. Odpowiadajac na argument
Odwolujacych dotyczacy .dotychezasowej wspolpracy z NFZ" i kontroli MOW NFZ Organ wskazuje
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ze Odwolujacy nie otrzymali punktéw ujemnych za kryterium wyniki kontroli prowadzonych przez
NFZ.

Odnoszac si¢ do zarzutu nie uwzglednienia , aspektu kompleksowosci™ Organ wskazuje, ze
Zalacznik Nr | do Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23
stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z zm.), Tabela nr 11 - LECZENIE
STOMATOLOGICZNE, nie przewiduje mozliwosci uzyskania punktéw dodatkowych za kryterium -
kompleksowosé. Tak wige w trakcie prowadzonego postgpowania, przedmiotowe kryterium nie bylo
brane pod uwage przy ocenie ofert, w tym rowniez oferty Odwolujacych.

Odnoszac sie do zarzutow , wspolpracy z NFZ od kilkunastu lat” Organ przypomina
Oferentowi. iz konkurs ofert jest trybem konkurencyjnym i nie stanowi gwarancji przedluzenia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej dla dotychczasowych swiadczeniodaweow. W
niniejszej sprawie $wiadczeniodawea zlozyl konkretng ofertg, kiéra podlegala ocenie Komisji
konkursowej. Oferta zawierala dane, na podstawie ktorych miata zosta¢ oceniona przez Komisje
konkursowa. W wyniku przeprowadzonej oceny oferta skarzgcych nie zostala wybrana. Organ jeszeze
raz podkresla, Ze rozstrzygnigeie przedmiotowego konkursu jest wylgcznie wynikiem zastosowania
jednolitych i wynikajacych z przepisow prawa kryteriow oceny ofert, po uprzednim przeprowadzeniu
negocjacji z oferentami.

W przypadku odwolania istotne jest pojgcie interesu prawnego $wiadczeniodawey, ktory
doznal uszczerbku. Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 10 wrzesnia
2008 r. VII SA/Wa 821/08, powolujac si¢ na orzecznictwo NSA stwierdza, ze .Jstolq interesu
prawnego jest zwigzek z konkretng normg prawa materialnego, z kiérej podmiot legitymujgcy sig tym
interesem moze wywodzi¢ swoje racje. Moze to byé norma nalezgca do prawa administracyjnego bagdz
do innych galezi prawa np. praw cywilnego. W orzecznictwie sgdowoadministracyjnym utrwalony
zostal poglgd, uznawany réwniez w doktrynie, iz podstawq legitymacji procesowej strony jest przepis
prawa materialnego wskazujgcy na wlasne prawo (interes prawny) lub obowigzek podmiotu, kidre
podlegajq skonkretyzowaniu w postgpowaniu  administracyjnym. Szezegdlnymi cechami interesu
prawnego w postgpowaniu administracyjnym { W prawie administracyjnym jest po pierwsze
bezposredniosé zwigzku migdzy sytuacjg danego podmiotu a wspomniang normg prawa materialnego,
na kiérej budowany jest interes prawny. Oznacza lo, ze jeZeli sprawa dotyczy dwoch lub wigcej
podmiotow, to interes prawny majg tylko te z nich kiérych sytuacja prawna wynika wprost z normy
prawa materialnego, a nie powstaje za posrednictwem drugiego podmiotu. Drugg szczegdlng cechq
interesu prawnego jest jego realnosé, interes ten musi rzeczywiscie istieé¢ w dacie stosowania danych
norm prawa adminisiracyjnego. Nie moze to byc¢ interes tylko przewidywany w przyszlosci ani

hipotetyezny. (...) Oznacza to, ze konieczne jest faklyczne naruszenie zasad postgpowania, ktore musi

naruszaé faktveznie istniejacy interes $wiadczeniodawey.” Zas w wyroku z dnia 24 marca 2009 r. VII

SA/Wa 2012/08, Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie wskazuje, iz: Do uszczerbku
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interesu prawnego uczestnika postgpowania w procedurze zawierania umow o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej dojsé¢ moze wowcezas, gdy naruszenie zasad postgpowania, tj. konkretnego przepisu
prawa przez podmiot prowadzqcy postgpowanie, ma wplyw na oceng mozliwosci zawarcia umowy o
swiadczenie takich usfug.”

W $wietle powyzszego Dyrektor Malopolskiego Oddziatu Narodowego Funduszu Zdrowia nie
dopatrzyl si¢ naruszenia interesu prawnego Odwolujacych, nie stwierdzil takze w postgpowaniu
Komisji Konkursowej naruszenn obowigzujacych zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanic $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére moglyby - w sposob posredni lub
bezposredni - skutkowaé innym rozstrzygnieciem postgpowania prowadzonego w trybie konkursu
ofert, w szczegdlnosei zas wyborem oferty Odwolujacych sig.

Ocena ta skutkuje uznaniem, iz nie ma podstaw do uwzglednienia odwolania.

Otrzymuja:
I.  Strony: Feii ]
I) Barbara Stanisz-Oledzka. Jerzy Berezowski, ul. | Brygady 67. 33 — 300 Nowy Sacz - Strona skladajaca
odwolanie,
2)  Maria Zmieniewicz. ul. Czeremchowa 5a, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia umowy.
3)  Krystyna Falowska-Lenartowicz, ul. Lokietka 5a, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia umowy,
4)  Miroslaw Wigniewski, ul. Nawojowska 292, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia umowy,
5)  Centrum Medyezne . BATOREGO™ Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscig. ul. Batorego 77, 33-300 Nowy
Sgez - Strona wybrana do zawarcia umowy,
6) Barbara Jedynak-Malinowska, ul. Rokitnianczykow 30, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia
umowy,
71 Janusz Gieracki. Plac Dabrowskicgo 1. 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia umowy,
8) Niepubliczny Zaklad Opicki Zdrowotnej "REMEDIUM" Sp. z 0.0., ul. Poniatowskiego 2. 33-300 Nowy Sacz
- Strona wybrana do zawarcia umowy,
9) Izabela Obidowicz. ul. 29 Listopada 14d. 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia umowy.
10) Malgorzata Zmieniewicz-Brzoska. ul. Czeremchowa 5a, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia
umowy,
11) Adam Perek, ul. Pilsudskiego 11b, 34-500 Zakopane - Strona wybrana do zawarcia umowy.
12) Grazyna Iwulska. ul. Teligi 14a, 33-300 Nowy Sqgcz - Strona wybrana do zawarcia umowy.
13) Teresa Gulowska-Witek, ul. Moniuszki 13, 33-300 Nowy Sacz (strona wybrana do zawarcia umowy ):
14) Ielena Cygal. ul. Nawojowska 29, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia umowy.
15) Piotr Kolek. ul. Korzeniowskiego 9, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia umowy,
16) Halina Szkaradek, ul. Batalionow Chlopskich 29, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia umowy,
17) Justyna Pakuszynska-Blaszczyk, ul. Nawojowska 29, 33-300 Nowy Sacz (strona wybrana do zawarcia
umowyJ:
18) Edyta Ferenc, ul. Grunwaldzka 24 1la. 33-300 Nowy Sacz (strona wybrana do zawarcia umowy ):
19) Ldyta Basta-Drogos, Malgorzata Ligeza-Janczy, Alina Trybus-Malaga, ul. Kazimierza Wielkiego 4. 33-300
Nowy Sgcz - Strona wybrana do zawarcia umowy.
20) Monika Grabowska. Katarzyna Popiela-Nie¢. ul. Grotigera 3, 33-300 Nowy Sgcz - Strona wybrana do
zawarcia umowy,
21) Bogumila Kutyba, ul. Dlugosza 59, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia umowy,
22) Wieslawa Szczyglifska. Beata Martisz, ul. Broniewskiego 3, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do
zawarcia umowy,
23) Tomasz Fortuna, ul. Kochanowskiego 4, 33-300 Nowy Sacz - Strona wybrana do zawarcia umowy.
2. Organ a/a
Pouczenie:
Na podstawie art, 154 ust. 4 ustawy =z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowarnych
ze Srodkow publicznych (tj. Dz.U. z 2008 r.. Nr 164, poz. 1027 =z poin. zm.) od niniejszej decyzji przystuguje wniosek o
ponowne rozpatrzenie sprawy. Wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy sklada sig do Dyrektora Malopolskiego Oddzialu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, ul. Ciemna 6, 31 — 056 Krakéw w_terminie 7 dni od dnia otrzymania
niniejszej decyzji Dyrektora Malopolskiego Odd=ialu Wejewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia.

14



