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Michat Gleczman

SOBRIETAS — M. Gleczman, A. Sochacki
Spétka Jawna

prowadzaca Niepubliczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej Centrum Psychoterapii
SOBRIETAS”

ul. Powstancéw Slgskich 21

32-606 OSWIECIM

Decyzja z dnia =.7. .70
nr A/PSY /2012
Dyrektora Matopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia

Dziatajac na podstawie art. 154 ust. 3 w zw. z art. 107 ust. 5 pkt 8 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004r. 0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U.
2008 nr 164, poz. 1027 ze zm.), w zwigzku z odwotaniem ztozonym przez Pana Michata
Gleczmana reprezentujgcego spotke SOBRIETAS ~ M. Gleczman, A. Sochacki Spotka
Jawna, prowadzacg Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Centrum Psychoterapii
,SOBRIETAS” z siedzibg w Oswiecimiu przy ul. Powstancow Slaskich 2, od rozstrzygniecia
postepowania nr 06-12-000156/PSY/04/1/04.2740.021.02/1 prowadzonego w trybie
konkursu ofert w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien w zakresie swiadczen:
$wiadczenia dzienne leczenia uzaleznien, Dyrektor Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia

oddala odwolanie



UZASADNIENIE

Dyrektor Matopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
w Krakowie na podstawie art. 139 ust 2 ustawy o S$wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkow publicznych (t.j. Dz. U. 2008 nr 164, poz. 1027 ze zm.), zwanej
dalej ,ustawg’, ogfosit dnia 23 stycznia 2012r postepowanie konkursowe poprzedzajgce
sawarcie umoéw o udzielanie éwiadczen opieki zdrowotnej nr 06-12-000156/PSY/04/1/
04.2740.021.02/1 w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien w zakresie
swiadczen: swiadczenia dzienne leczenia uzaleznien na okres od dnia 1 marca 2012 do dnia
31 grudnia 2015 .

W przedmiotowym postgpowaniu zostaty ztozone 2 oferty.

W wiw ogtoszeniu podano réwniez wartos¢ zamowienia nie wieksza niz 241 920,00zt

Na podstawie art. 151 ust. 1 ustawy, dnia 24 lutego 2012r nastapito rozstrzygnigcie
przedmiotowego postepowania.

Informacja o rozstrzygnieciu postgpowania zostata opublikowana na tablicy ogtoszen
oraz na stronie internetowej Matopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia w Krakowie. Wypelniona zostata tym samym dyspozycja zawarta w art. 151 ust. 2
ustawy, ktory stanowi o jawnoéci informacji o postepowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie $éwiadczen opieki zdrowotnej. Zgodnie z art. 152 ust 1 usfawy
swiadczeniodawcom, ktorych interes prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez
Fundusz zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia umowy O udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej, przystugujg $rodki odwotawcze i skarga na zasadach
okreslonych w art. 153 i 154 ustawy.

W mysl art. 154 ust. 1 ustawy $wiadczeniodawca bioracy udziat w postepowaniu
moze whiesé do dyrektora oddziatu wojewddzkiego Funduszu, w terminie 7 dni od dnia
ogloszenia o rozstrzygnieciu postepowania, odwotanie dotyczace rozstrzygnigcia
postepowania. Odwotanie wniesione po terminie nie podiega rozpatrzeniu. Zgodnie
7 brzmieniem art. 154 ust. 3 po rozpatrzeniu odwotania dyrektor oddziatu wojewodzkiego
Funduszu wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajgca Iub oddalajgcg odwotanie.
Decyzja jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogtoszen

oraz na stronie internetowej wtasciwego oddziatu wojewédzkiego Funduszu.

W dniu 5 marca 2012 r. do Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Krakowie
wplyneto odwotanie ztozone przez Pana Michata Gleczmana reprezentujgcego spotke
SOBRIETAS ~ M. Gleczman, A. Sachacki Spotka Jawna, prowadzacg Niepubliczny Zakiad
Opieki Zdrowotnej Centrum Psychoterapii ,SOBRIETAS”, zwany dalej ,Oferentem” badz
,Odwotujacym”.



Odwotanie zostato wniesione w terminie.

W odwotaniu Odwolujacy wskazat, na nastepujace naruszenia zasad prowadzonego
postepowania:
- nie zostata zachowana zasada réwnego traktowania $wiadczeniodawcdw poprzez
nieopublikowanie informacji o ogtoszeniu konkursu ofert, wniesieniu protestu i oddaleniu
protestu, a takze rozstrzygnieciu postgpowania na stronie www.nfz-krakow.pl w dziale
_komunikaty biezace” oraz ,kontraktowanie 20127,
_ brak okreslenia doktadnej godziny otwarcia postgpowania, a takze uniemozliwienie
uczestnictwa Oferentowi w otwarciu oferty.
Oferent domniemywa réwniez, iz ,Przygladajac sie historii konkursu ofert na Swiadczenia
ww. ustug w powiecie wadowickim - zostalo ogtoszone réwniez w grudniu 2011 (9.
i odwotane 14.12.2011 r. — mozna byé przekonanym, Zze zostat on przygotowany

dla konkretnego $wiadczeniodawcy”

Odwolujacy sie zostat zawiadomiony, ze zgodnie z art. 10 § 1 kodeksu postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2009 Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.) przed wydaniem decyzji
przystuguje mu prawo wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i materiatow w w/w
postepowaniu oraz zgtoszenia zgdan dotyczacych przedmiotowego odwotania. Dnia
14 marca 2012 r. Odwolujacy sie zgodnie z norma, prawng zawarta w powyzej wskazanym
przepisie zaznajomit sie z materiatem zgromadzonym w postepowaniu. Oferent nie wniost

uwag, zastrzezen ani nie zglosit zadan dotyczacych przedmiotowego odwotania.

Rozpatrujgc odwotanie Dyrektor Matopolskiego Oddziatu Wojewédzkiego Narodowego

Funduszu Zdrowia w Krakowie stwierdzit, co nastepuje.

Zwazy¢ nalezy, ‘Ze zgodnie z treécig art. 142 ust. 1 i 2 ustawy, Konkurs ofert sktada
sie z czesci jawne] i niejawnej. W czesci jawnej konkursu ofert Komisja stwierdza
prawidlowo$¢ ogloszenia konkursu ofert oraz liczbe ziozonych ofert, otwiera koperty
lub paczki i ustala, ktére z ofert spetniajg warunki, o ktorych mowa w art. 146 pkt. 3,
przyjmuje do protokotu zgtoszone przez oferentow wyjasnienia lub oswiadczenia.

Dnia 09 lutego 2012r r. zgodnie z trescig ogloszenia postgpowania nastapito otwarcie
ofert w postepowaniu nr 06-12-000156/PSY/04/1/04.2740.021.02/1.

Komisja Konkursowa w trakcie otwarcia oferty Odwolujacego sig stwierdzita,
ze oferent nie zataczyt do oferty wymaganego dokumentu jakim byly kopie zawartych umow
z podwykonawcami (bez postanowien okreslajacych finansowanie) albo zobowigzanie
podwykonawcy do zawarcia umowy z oferentem, zawierajgce zastrzezenie o prawie

Funduszu do przeprowadzenia kontroli na zasadach okreslonych w ustawie, w zakresie
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wynikajacym z umowy zawartej z Oddziatem. Komisja konkursowa sporzadzita i skierowata
do oferenta wezwanie do usuniecia powyzszego braku formalnego oferty. W wezwaniu tym
okreslony zostat termin do usunigcia braku formalnego do dnia 14 lutego 2012r pod rygorem
odrzucenia oferty.

W dniu otwarcia oferty odwotujacego sig Oferenta, po stwierdzeniu powyzszego
uchybienia formalno — prawnego oferty, cztonkowie Komisji Konkursowej osobiscie wreczyli
przedmiotowe wezwanie do usuniecia brakéw formalnych, osobie reprezentujgcej Oferenta
Panu Michatowi Gleczmanowi

Braki formalne zostaty usuniete w terminie.

W dniu 20 lutego 2012r Zespdt kontrolujgcy upowazniony do przeprowadzenia
kontroli oferentébw dokonat czynnoéci kontrolujacych obu oferentébw. W szczegdlnosci
zweryfikowane zostatlo wyposazenie w sprzet niezbedny do przeprowadzania procesu
diagnostyczno — terapeutycznego, pomieszczen niezbednych do wykonywania $wiadczen
opieki zdrowotnej z oceng warunkow sanitarno — higienicznych oraz spetniania wymogow
w zakresie zapewnienia dostepu do miejsca udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej
dla osoéb niepetnosprawnych.

Podkreslic nalezy, ze zgodnie z informacjg zawartg w ogloszeniu postepowania,
Oferenci przystepujacy do konkursu ofert oprécz wymagan wynikajacych z przepiséw prawa
powszechnie obowigzujacego, w tym w szczegolnosci rozporzadzenia Ministra Zdrowia
zdnia 30 sierpnia 2009 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki
psychiatrycznej i leczenia uzaleznien (Dz. U. z 2009 r. Nr 140, poz..1146, z p6zn. zm.). winni
spetniaé rowniez wymogi okreslone przez Prezes NFZ na podstawie art. 146 ust. 1 pkt. 3
ustawy. Wymogi te okresione zostaly w:

- zarzadzeniu nr 65/2011/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
17 pazdziernika 2011r. w sprawie okreSlenia warunkéw zawierania i realizacji umow
w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien

- zarzadzeniu nr 46/2011/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
16 wrzesnia 2011 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczgcych zawierania umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.).

Ponadto w ogtoszeniu w/w postepowania wskazano, ze oferty bedg oceniane zgodnie
z treécig zarzadzenia Nr 54/2011/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
17 pazdziernika 2011 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.).

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz w ofercie Odwolujgcy sie zlozyt oswiadczenie
(stanowiace zatgcznik nr 2 do zarzadzenia Nr 46/2011/DSOZ Prezesa Narodowego

Funduszu Zdrowia z dnia 16 wrzesnia 2011 r. w sprawie warunkéw postepowania
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dotyczacych zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej) z dnia 7 lutego
2012 r., w ktéorym o$wiadczyt, ze ,zapoznalem sie z przepisami zarzgdzenia
oraz z warunkami zawierania uméw i nie zgtaszam do nich zastrzezeri oraz przyjmuje
do stosowania’.

Komisja Konkursowa dokonujac analizy spetnienia przez Oferenta wymogow podstawowych
wiasciwych do udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju opieka psychiatryczna
i leczenie uzaleznien w zakresie $wiadczen dziennych leczenia uzaleznien stwierdzita,
ze Oferent nie spetnia wymogoéw niezbednych do realizacji $wiadczen w zakresie swiadczen
dziennych leczenia uzaleznien okreslonych w Zarzadzeniu Nr 65/2011/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 17 pazdziernika 2011r. w sprawie okreslenia
warunkéw zawierania | realizacji uméw w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie
uzaleznieri oraz rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 30 sierpnia 2009 r. w sprawie
$wiadczeri gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien
(Dz. U. 22009 r. Nr 140, poz..1146, z pézn. zm.). Zgodnie z zatgcznikiem nr 5 Ip. 3 do wiw
rozporzadzenia warunkiem wymaganym do realizacji $wiadczen jest ich udzielanie przez
ponizszy personel:

1. Lekarz specjalista w dziedzinie psychiatrii lub lekarz, ktéry posiada specjalizacje
| stopnia w dziedzinie psychiatrii, lub lekarz w trakcie specjalizacji w dziedzinie
psychiatrii — rownowaznik 1 etatu przeliczeniowego na 64 miejsca,

2. Specjalista psychoterapii uzaleznienn — rownowaznik 1 etatu przeliczeniowego na 64
miejsca,

3. Specjalista psychoterapii uzaleznien lub osoba ubiegajgca sie o otrzymanie
certyfikatu specjalisty psychoterapii uzaleznien -~ réwnowaznik 1 etatu
przeliczeniowego na 16 miejsc,

4. Specjalista psychoterapii uzaleznied lub osoba ubiegajaca sie o otrzymanie
certyfikatu specjalisty psychoterapii uzaleznien, lub instruktor terapii uzaleznien,
lub osoba ubiegajaca sie o otrzymanie certyfikatu instruktora terapii uzaleznien -
rownowaznik 1 etatu przeliczeniowego na 32 miejsca, '

5. Psycholog — réwnowaznik 1 etatu przeliczeniowego na 64 miejsca.

W ztozonym formularzu ofertowym wykazano nastepujacy personel udzielajgcy swiadczen:

1. Lekarz specjalista psychiatra Artur Sochacki wymiar zatrudnienia 9 h 00 tygodniowo,

2. Specjalista terapii uzaleznien (psychologii) Elzbieta Grabarczyk-Ponimasz wymiar
zatrudnienia 12 h 00 tygodniowo,

3. Specjalista terapii uzaleznien (psycholog) Roman Zagérski wymiar zatrudnienia
30 h 00 tygodniowo,

4. Specjalisia pracy socjalnej Dorota Labuda wymiar zatrudnienia 1 h 00 tygodniowo.



Analiza przedstawionego w ofercie personelu w przeliczeniu na liczbe miejsc udzielania
swiadczen w ogtoszonym postgpowaniu  konkursowym (12 miejsc) wykazata brak
zatrudnienia specjalisty psychoterapii uzaleznien, lub instruktora terapii uzaleznien lub osoby
ubiegajace] sig ©O otrzymanie certyfikatu w réwnowazniku 1 etatu przeliczeniowego
na 32 miejsca (14,2 h).

Oferent w czesci VIII formularza ofertowego Ankiety” na pytanie pki. 1.6.2.2 - Czy
$wiadczenia realizowane sg przez specjaliste psychoterapii uzaleznien lub osobe ubiegajgca
sie o ofrzymanie certyfikatu specjalisty psychoterapii uzaleznieri lub instruktora terapii
uzaleznien, lub osobe ubiegajaca si¢ o otrzymanie certyfikatu instruktora terapii uzaleznien
w wymiarze czasu pracy odpowiadajgcym réwnowaznikowi  co najmniej 1 etatu
przeliczeniowego na 32 miejsca? Udzielit odpowiedzi: ,Spetniam warunek w dniu zlozenia
oferty i bede go spetniaf od poczatku obowiagzywania umowy.” Analiza wskazanego w ofercie
zatrudnionego personelu wskazata na przedstawienie nieprawdziwej odpowiedzi na niniejsze

pytanie zawarte w ankiecie.

W zwigzku z powyzszym, zgodnie z trescig art. 149 ust. 1 pkt. 217 ustawy odrzuca sie oferte
zawierajaca nieprawdziwe informacje (pkt. 2) oraz jezeli oferent lub oferta nie spetniajg
wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach prawa oraz warunkow okreslonych przez
Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt. 3.(pkt. 7).

Komisja Konkursowa majac na uwadze tresc dyspozycji zawartej w powyzszym przepisie
w dniu 22 lutego 2012 r. odrzucita oferte odwolujacego sie. Komisja konkursowa pismem
o znaku: WSOZ 1/Z-DSt/12 z dnia 22 lutego 2012r powiadomita Oferenta o odrzuceniu
oferty. Kolejno w dniu 24 lutego 2012r do Komisji Konkursowej wptynal protest
Odwolujacego sie na czynnosé Komisji konkursowej — odrzucenia oferty. Ogtoszenie
0 wniesieniu protestu zostato zamieszczone niezwiocznie na stronie internetowej MOW NFZ
w Krakowie oraz na tablicy ogtoszen. Komisja konkursowa w dniu 24 lutego 2012r., oddalita
protest oferenta nie znajdujac przestanek do jego uwzglednienia.

Nastepnie przestane zostato do oferenta powiadomienie o rozpatrzeniu protestu
wraz z uzasadnieniem, a na stronie internetowej oraz tablicy ogltoszen MOW NFZ

w Krakowie, zostato zamieszczone ogloszenie o rozpatrzeniu protestu.

Odnoszgc sie w tym miejscu do zarzutow podnoszonych przez odwotujgcego sie
w odwotaniu wskazaé nalezy co nastepuje.

Ogtoszenie postgpowania nr 06-12-000156/PSY/04/1/04.2740.021.02/1 z dnia 23
stycznia 2012r. zostato zamieszczone na stronie internetowej MOW NFZ w Krakowie
oraz na tablicy ogtoszenn MOW NFZ w Krakowie przy ul. Jozefa 21. Oferenci zainteresowani

sktadaniem ofert do postepowania © powyzszym numerze mogli zasiegna¢ wszelkiej
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informacji oraz pobraé materialy informacyjne zaréwno ze strony internetowej oddziatu
wojewddzkiego Funduszu, jak i w siedzibie oddziatu wojewodzkiego Funduszu. Ogloszenie
rozstrzygniecia postepowania réwniez zostalo zamieszczone na stronie internetowej MOW
NFZ w Krakowie oraz na tablicy ogloszen.

Odnoszac sie do zarzutu Odwotujacego sie, ze na stronie internetowej MOW NFZ
nie ukazata sie informacja o wniesieniu przez Swiadczeniodawce protestu oraz o jego
rozstrzygnieciu, nalezy podnies¢ wbrew twierdzeniom Odwolujgcego sie, ze na stronie
internetowej MOW NFZ zostato zamieszczone ogloszenie 0 wniesieniu protestu
oraz o ogtoszenie 0 jego rozpatrzeniu. By¢ moze Swiadczeniodawca boryka sie
z problemem o charakterze informatyczno-technicznym przegladarki internetowej, natomiast
odpowiedzialnos¢, za whasciwosci  sprzetu  informatycznego Odwotujacego  sie
nie spoczywajg na MOW NFZ w Krakowie. Dodatkowo podana zostaje ponizej sciezka
dostepu do lokalizacji protestu o ktorym mowa wyzej. http://www.nfz-krakow.pl/ - zaktadka
KONTRAKTOWANIE 2012 — INFORMATOR O POSTEPOWANIACH - INFORMATOR
O POSTEPOWANIACH NA ROK 2012 Po wyszukaniu odpowiedniego numeru
postepowania tj. 06-12-000156/PSY/04/1/04.2740.021.02/1 nalezy wybrac ikone -
PRZEGLAD PROTESTOW/ODWOLAN ZWIAZANYCH Z POSTEPOWANIEM.

W zwigzku z powyzszym nie mozna moéwié o naruszeniu art. 153 ust. 5 ustawy
oraz zatacznika do uchwaly nr 36/2005/1 Rady Narodowego Funduszu Zdrowia z 4
pazdziernika 2005 r.

Natomiast podnies¢ réwniez nalezy, ze brak jest przepisu, ktory okresla obowigzek
samieszczenia komunikatu o rozstrzygnieciu postgpowania na stronie internetowej
w zakladce ,komunikaty biezace’, jak twierdzi Odwotujacy sie.

Jednoczesnie podniesé nalezy, ze Odwotujacy sie ztozyt oferte do przedmiotowego
postepowania, stad niezasadny jest zarzut naruszenia zasady réwnego traktowania
oferentéw poprzez niezamieszczenie ogtoszenia o postepowaniu na stronie internetowej

oraz na tablicy ogtoszen oddziatu wojewodzkiego Funduszu.

Nalezy potwierdzi¢, ze w ogtoszeniu postepowania zostata wskazana data otwarcia
ofert, natomiast nie zostata wskazana godzina otwarcia ofert. Spowodowane byto to brakiem
mozliwosci okreslenia na dzien ogtoszenia postepowania, wiasciwej godziny dostepnosci
pomieszczenia, w ktorym miato odby¢ sie otwarcie ofert. Natomiast wszyscy Oferenci, ktorzy
ziozyli oferty do przedmiotowego postepowania w poézniejszym terminie  zostali
poinformowani telefonicznie przez protokolanta komisii (tj. w dniu 8 lutego 2012 r.) 0 godzinie
otwarcia tj. godzina 9%. Oferenci zostali skutecznie poinformowani, co potwierdza m.in. fakt
przybycia przedstawiciela SOBRIETAS — M. Gleczman, A. Sochacki Spotka Jawna,
prowadzacg Niepubliczny Zakfad Opieki Zdrowotnej Centrum Psychoterapii ,SOBRIETAS”
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7 siedzibg w Oswiecimiu przy ul. Powstancow Slaskich 2, na wskazang godzine otwarcia
ofert. Otwarcie ofert odbywato si¢ w siedzibie MOW NFZ przy ul. Jozefa 21 w pokoju 203.
Warunki powierzchniowo - lokalowe pomieszczenia W ktorym odbywato sie otwarcie ofert,
utrudnitoby komfortowe przebywanie wiekszej ilosci oséb przez diuzszy czas. O te]
okolicznosci zostat poinformowany Pan Michat Gleczman - przedstawiciel Odwotujacego si¢
oraz poproszony O poczekanie na patio budynku przy ul. Jozefa 21 w Krakowie, nie zgtosit
sprzeciwu. Niezwtocznie po otwarciu ofert czionkowie komisji poinformowali Pana Michata
Gleczmana o przebiegu otwarcia oraz wreczyli wezwanie do usuniecia brakow formalnych,

ktore w dalszym postepowaniu zostaly uzupetnione w terminie.

W przedmiotowej sprawie istotny jest fakt, iz oferta odwotujgcego sie zostata
odrzucona z powodu niespetniania wymogow niezbednych do realizacji $wiadczen
w zakresie éwiadczen dziennych leczenia uzaleznien okreslonych Zarzgdzeniem
Nr 65/2011/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 17 pazdziernika 2011r.
w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umow W rodzaju opieka
psychiatryczna i leczenie uzaleznienn oraz rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 30
sierpnia 2009 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej
i leczenia uzaleznien (Dz. U. z 2009 r. Nr 140, poz..1146, z p6zn. zm.).

Podkreslajac zasadnos¢ odrzucenia oferty na podstawie art. 149 ust. 1 pkt. 217
ustawy nalezy podnies¢, iz przepis ten jest przepisem bezwzglednie obowigzujacym i w razie
stwierdzenia przediozenia w ofercie nieprawdziwych informacji komisja ma obowigzek
odrzuci¢ oferte, w szczegolnosci jezeli nieprawdziwe dane maja wptyw na warto$¢ punktowg
oferty. W przypadku Odwotujacego sie nie tyle nieprawdziwe informacje wpltywajg na wartosc
oceny oferty, ale w szczegolnosci niespetnienie podstawowych wymaganych wymogow
merytorycznych dyskwalifikuje oferte z ujecia w rozstrzygnieciu postepowania. Nie jest
uprawnione dokonanie wyboru Oferenta do zawarcia umowy, ktoéry nie speinia
podstawowych wymogéw, ktore w ogole stanowig element kwalifikacji oferty do udziatu
w postepowaniu i ewentualnego jej ujecia w rozstrzygnigciu postepowania. Waga w/w
przepisu zostata dobitnie podkreslona przez ustawodawce takze przez art. 155 ust. 2
ustawy, zgodnie z ktérym umowa 0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej jest niewazna,
jezeli zawarto jg z oferentem, ktérego oferta podlegata odrzuceniu z przyczyn wskazanych w
ustawie. ldgc dalej, w hipotetycznym przypadku dokonania wyboru 1ego Oferenta do
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i zawarcia z nim umowy, wskazac
nalezy, ze zgodnie z powyzszym przepisem umowa ta bytaby niewazna z mocy prawa.
Z tego réwniez powodu zostat oddalony protest ztozony przez odwotujacego.

Nalezy réwniez dodac¢, iz powotywane w odwotaniu postepowanie konkursowe

z grudnia 2011 r., zostato odwotane na podstawie art. 139 ust. 5 ustawy.



Biorac powyzsze pod uwage, postgpowanie komisji konkursowej byto zgodne
z przepisami ustawy, Regulaminem Pracy komisji prowadzacej postepowania w sprawie
zawarcia umoéw o udzielanie $éwiadczen opieki zdrowotnej przyjetego uchwata nr 36/2005/1
Rady Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 4 pazdziernika 2005r. oraz wydanym
na podstawie 146 ust. 1 pkt 3 ustawy zarzadzeniem Nr 46/2011/DSOZ Prezesa Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 16 wrzesnia 2012 r. w sprawie warunkéw postgpowania
dotyczacych zawierania umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,

Powyzsze stanowi o tym, ze komisja konkursowa nie naruszyla zasad prowadzenia
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej. Ocena
ta skutkuje uznaniem, ze nie doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego
i nie ma podstaw do uwzglednienia odwotania. Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Biorac pod uwage powyzsze nalezato postanowic jak na wstgpie.

Matopolskiego C
Narodowego
w K

Farbard

Pouczenie:

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o S$wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz.U. z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z péZn. zm.) od niniejszej decyzji
przystuguje odwofanie do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia. Odwolanie wnosi si¢ za po$rednictwem
Dyrektora Matopolskiego Oddziatu Wojew6dzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, ul. Ciemna 6, 31 - 056
Krakéw w__terminie 7 dni od dnia otrzymania decyzji Dyrektora Matopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia.



