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wo 17440 Krakéw, dnia 25 stycznia 2011 r.

Szanowny Pan

Jerzy Dorozynski

Kierownik Niepublicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej CWS DENTs.c. z siedzibg w
Krakowie

ul. Wielopole 9

31 - 072 Krakow

Decyzja
z dnia 25 stycznia 2011 r.
nr 76/2011/STM
Dyrektora

Matopolskiego Oddziatu Wojewoddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Dziatajgc na podstawie art. 154 ust, 3 w zw. z art. 107 ust. 5 pkt 8 w zw. z art. 142 ust.
pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
$rodkow publicznych (Dz. U. z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z po6zn. zm.), w zwigzku z odwotaniem
ztozonym przez Oferenta - Niepubliczny Zakilad Opieki Zdrowotnej CWS DENTs.c. z
siedzibg w Krakowie, ul. Wielopole 9, 31 — 072 Krakéw — od rozstrzygniecia postepowania nr
06-11-001296/STM/07/1/07.0000.218.02/1 prowadzonego w trybie konkursu ofert / rekewad’ w
rodzaju LECZENIE STOMATOLOGICZNE, w zakresie SWIADCZENIA
OGOLNOSTOMATOLOGICZNE.

uwzglednia/oddala’ odwotanie

* niepotrzebne skresli¢



UZASADNIENIE

Dyrektor Matopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych ogtosit dnia 16 wrzesnia 2010 .
postepowanie konkursowe poprzedzajgce zawarcie umowy o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej nr 06-11-001296/STM/07/1/07.0000.218.02/1 w rodzaju LECZENIE
STOMATOLOGICZNE w zakresie SWIADCZENIA OGOLNOSTOMATOLOGICZNE na okres
od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2013 r. W w/w ogtoszeniu podano réwniez
warto$é zamowienia nie wieksza niz 28 875 409,34 zt . Na podstawie art. 151 ust. 1 cytowanej
ustawy w dniu 27 grudnia 2010 r. nastgpito rozstrzygniecie przedmiotowego postgpowania.

Informacja o rozstrzygnieciu postepowania zostata opublikowana na tablicy ogtoszen
oraz na stronie internetowej Matopolskiego Oddziatu Wojewédzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia w Krakowie. Stanowi to spetnienie dyspozycji zawartej w art. 151 ust. 2 ustawy, ktory
stanowi o jawnosci informacji o postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej. Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy, $wiadczeniodawcom, ktérych
interes prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia
postepowania w sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
przystuguja srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ustawy. W
my$! art. 154 ust. 1, 2, 3 i 4 ustawy $wiadczeniodawca bioracy udziat w postgpowaniu moze
wnie$é do dyrektora oddziatu wojewddzkiego Funduszu, w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia o
rozstrzygnieciu postepowania, odwotanie dotyczace rozstrzygniecia postgpowania. Odwotanie
wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu. Po rozpatrzeniu odwotania dyrektor oddziatu
wojewddzkiego Funduszu wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajgcg lub oddalajaca
odwotanie. Decyzja jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogtoszen
oraz na stronie internetowej wiasciwego oddziatu wojewodzkiego Funduszu.

Dnia 27 grudnia 2010 r. do Matopolskiego Oddziatu Wojewoddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w Krakowie wptyneto odwotanie ziozone przez Oferenta — Niepubliczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej CWS DENTSs.c. z siedzibg w Krakowie, ul. Wielopole 9, 31 - 072
Krakow.

Odwotujacy sie Oferent ziozyt oswiadczenie, ze ,zapoznal sie z warunkami
postepowania oraz z warunkami zawierania i realizacji umow i nie zgfasza co do nich
zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania”. (podpisany i ztozony do oferty zatacznik nr 2
do zarzadzenia nr 49/2010/DSOZ Prezesa NFZ).



Zgodnie z trescig zawartg w art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego z dnia
14 czerwca 1960 r. (tj. Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071 z pézn. zm.) Oferent zostat
powiadomiony o prawie zapoznania si¢ z materiatami postgpowania prowadzonego w trybie
konkursu ofert w zwiazku ze zlozonym przez Oferenta odwotaniem. Oferent poinformowat MOW
NFZ w Krakowie, ze zamierza skorzystac z przystugujacego mu prawa. Oferent zaznajomit sig z
materiatem postepowania.

Odwotujacy sie oferent nie wskazat w odwotaniu na jakiekolwiek naruszenie okreslonych
zasad prowadzonego postepowania przez podmiot prowadzgcy postepowanie. Brak naruszenia
zasad postepowania skutkuje brakiem uszczerbku interesu prawnego Swiadczeniodawcy.
Wobec powyzszego odwotanie jest oczywiscie nieuzasadnione. Odwotujgca sie nie podniosta
zadnych zarzutdéw w zakresie pracy Komisji Konkursowej w toku prowadzonego postepowania.

Odwotujacy sie oferent w odwotaniu zwrécit sie z prosbg o ponowne rozpatrzenie oferty i
podpisanie kontraktu na 2011 r. Dodatkowo podniést, ze od 18 lat firma Oferenta istnieje na
rynku krakowskim i od poczatku powotania NFZ miat zawartg omowe o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej. Oferent wskazat, ze swoja prace wykonuje solidnie i nigdy nie byto skarg
pacjentéw na swiadczenia realizowane przez Oferenta.

W zwiazku ze ztozonym odwotaniem oferent prosi o ponowne rozpatrzenie oferty i
podpisanie z nim kontraktu na rok 2011.

Zwazy¢ nalezy, ze po rozpoznaniu ofert w czesci jawne] Komisja Konkursowa uznata
oferte odwotujacej sie, jako spetniajgcg warunki formalne i nie podlegajacg odrzuceniu.

Weryfikujgc tres¢ oferty ziozonej przez Oferenta Komisja konkursowa stwierdzita
nieprawidtowosci pomiedzy informacjami zawartymi w czesci VI formularza ofertowego
,SZCZEGOLY OFERTY” a odpowiedziami zawartymi w czesci VIl formularza Ofertowego —
ANKIETY”. Nieprawidtowosci te dotyczyly, udzielonych odpowiedzi na pytania zawarte nizej
,odpowiednio dla miejsca udzielania Swiadczen:

CWS DENT s.c. Poradnia Stomatologiczna, kod res. VII 001, ul. Wielopole 9, 31 — 072
Krakow:

Tresc¢ pytan:

.Czy w realizacji $wiadczeri uczestniczy personel pomocniczy - w wymiarze czasu pracy
odpowiadajgcym co najmniej 50% czasu pracy poradni?”

Odpowiedz oferenta , Tak”

Odpowiedz zgodna z danymi przedstawionymi w ofercie ,Nie”

Oferent nie wykazat w ofercie personelu pomocniczego.

(%}



Powyzsza odpowiedZz na pytanie ankietowe nie znalazta odzwierciedlenia w stanie
faktycznym wykazanym w ofercie. Biorgc pod uwage powyzsze Komisja Konkursowa w czesci
jawnej postepowania, na podstawie § 6 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 15 grudnia
2004 r. w sprawie sposcbu ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
dwiadczen opieki zdrowotnej przez Narodowy Fundusz Zdrowia, zapraszania do udziatu w
rokowaniach, sktadania ofert, powotywania | odwotywania komisji konkursowej oraz jej zadan
(Dz. U. z dnia 27 grudnia 2004 r.), ktory stanowi, ze W toku postepowania komisja konkursowa
moze zadac od $wiadczeniodawcy ubiegajgcego sie 0 zawarcie umowy ztozenia wyjasnien
dotyczacych przeprowadzanego postepowania”, wezwata Oferenta, pismem z dnia 15 listopada
2010 r. do zlozenia wyjasnien w przedmiocie btednie udzielonych odpowiedzi ankietowych.
Oferent potwierdzit btednie udzielona odpowiedz na wskazane wyzej pytanie. Na tej podstawie
Komisja Konkursowa zweryfikowata tre$¢ odpowiedzi udzielonej przez Oferenta na powyzsze
pytanie, na odpowiedz zgodng ze stanem faktycznym wykazanym w ofercie.

Nastepnie oferte zakwalifikowano do czesci niejawnej i przeprowadzono

negocjacje z Oferentem. Negocjacje odbyly sie zgodnie z prawem oraz procedura NFZ. W

trakcie negocjacji ustalono rozbiezne stanowisko, co do liczby swiadczen.

Komisja konkursowa jest zobowigzana do dokonania wyboru najkorzystniejszej oferty lub
wiekszej ilosci ofert, kiére zapewniajg zgodnie z art. 148 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych, w szczegolnosci:

. ciggtosé,

- kompleksowosé,

. jakosé,

= dostepnos¢ udzielanych swiadczen,

e cena.

Zarzadzenie nr 73/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
13 listopada 2008 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczenn opieki zdrowotnej okresla jasno, wedtug jakich
kryteriow, oferty skiadane do postepowan poprzedzajacych zawarcie umoéw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej sg oceniane. Kryteria oceny ofert sg jawne i nie podlegajg zmianie
w toku postepowania. Kazdorazowa zmiana ceny $wiadczen, ktérg ma mozliwo$é dokonaé
Oferent, wptywa na warto$¢ punktowa jego Oferty. Ocena oferty dokonuje sie wedtug kryteriow:

1. jakosc (kwalifikacje personelu, umiejetnosci. doswiadczenie, wyposazenie w sprzet,

zewnetrzna ocena jakosci, wyniki kontroli przeprowadzonej przez NFZ),




2. kompleksowosc¢ (mozliwos¢ kompleksowej realizacji Swiadczen w danym zakresie,

planowana strukture $wiadczern opieki zdrowotne] w danym zakresie, oferte

udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej, wymagania formalne),

3. dostepnos¢ (liczbe dni i godzin pracy w harmonogramie, organizacie przyjeé

swiadczeniobiorcéw, brak barier dla oséb niepetnosprawnych),

4. ciagtos¢ (oceniana w_szczegolnosci poprzez ryzyko jej przerwania w_wyniku

niespefnienia przez oferenta wymagan. okreslonych dla zakresu w dniu zlozenia

oferty),

5. cena (oceniana poprzez odniesienie ceny jednostki rozliczeniowej zaproponowanei

przez oferenta w ofercie lub stanowiaca koricowy wynik negociacji w stosunku do

ceny oczekiwane przez Narodowy Fundusz Zdrowia w danym postepowaniu w

sprawie zawarcia umowy).

Po przedstawieniu ostatecznej ceny oraz ilosci $wiadczen przez oferentéw przeprowadzony
zostat ranking koncowy wszystkich ofert spetniajgcych wymagane prawem warunki niezbedne
do udzielania $wiadczen bedacych przedmiotem zamoéwienia. Ranking koricowy ofert dokonuje
si¢ w sposob zautomatyzowany przez system informatyczny w oparciu o kryteria zawarte w
zarzadzeniu Nr 73/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 listopada
2009 roku w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie S$wiadczen opieki zdrowotnej oraz w zarzadzeniu Nr 85/2009/DS0OZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 11 grudnia 2009r. zmieniajgcym zarzgdzenie w
Sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, a takze dane przedstawione przez oferenta w

formularzu ofertowym. Ranking koricowy zawiera wszystkie oferty, ktore nie Zostaty odrzucone.

Oferty s3 uszeregowane w kolejnosci wynikajacej z tacznej liczby punktow oceny, z
uwzglednieniem wynikéw negocjacji. Uszeregowane sg malejaco wedtug liczby uzyskanych
punktow z oceny. W koncowej czesci rankingu umieszcza sie oferty, ktore nie zostang wybrane,
ti. w szczegélnosci takie, co, do ktérych nie uzgodniono zbieznych stanowisk w wyniku
negocjacji.

Oferta oferenta uzyskata:

w kryterium ceny — 30 pkt

kryterium ciagtos¢ — 10 pkt

kryterium jakos¢ — 7,5 pkt

h



kryterium dostepnosé — 5, 833 pkt
RAZEM = 53, 333 pkt

Komisja konkursowa dokonuje wyboru oferentéw w kolejnosci zgodnej z uzyskana
pozycja w rankingu koricowym do wyczerpania facznej liczby planowanych do zakupu
Swiadczen lub wartosci zamowienia okreslonym w ogloszeniu.
Oferent — Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej CWS DENTs.c. z siedziba w Krakowie,
ul. Wielopole 9, 31 — 072 Krakéw - uzyskal nizsza ocene w rankingu od wybranych
oferentéw, a takze podpisat koricowy protokét z negocjacii — protokot rozbieznosci, co
oznacza, ze oferta w/w Oferenta nie zostanie wybrana i nie zostanie z nim zawarta umowa

0 udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej.

Biorac pod uwage powyzsze, postepowanie komisji konkursowej byto zgodne z przepisami
ustawy, Regulaminem pracy Komisji prowadzacej postepowania w sprawie zawarcia uméw o
udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej przyjetego uchwatg Nr 36/2005/I Rady Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 4 pazdziernika 2005 r. oraz wydanymi na podstawie art. 146 ust. 1 pkt
3 ustawy zarzadzeniem nr 55/2010/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14
wrzesnia 2010 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju
leczenie stomatologiczne i zarzadzeniem nr 49/2010/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacych zawierania
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j.

Powyzsze stanowi o tym, ze komisja konkursowa nie naruszyta zasad prowadzenia
postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej. Ocena ta
skutkuje uznaniem, ze nie doszio do naruszenia interesu prawnego Odwotujacego i nie ma
podstaw do uwzglednienia odwotania.

Majac na uwadze powyzsze nalezato postanowic jak na wstepie.
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Pouczenie:

!}fa podstawie art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 1. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
Srodkdw publicznych (Dz.U. z 2008 r nr 164 poz. 1027 z p6in. zm.) od ninigjszej decyzji przystuguje odwotanie do
Prezesa Funduszu. Odwolanie wnosi sig za poSrednictwern Dyrektora Mafopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia, ul. Ciemna 6, 31 — 056 Krakow w terminie 7 dni od dnia ofrzymania decyzji Dyrektora
Malopoiskiege Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia.




