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Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotne;j
Rehabilitacja "FIZJO-MED 2" s.c.

ul. Battycka 3

31-214 KRAKOW

Decyzja
z dniaf) czerwca 2011 r.
nr 29/2011/REH
Dyrektora
Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Dziatajac na podstawie art. 154 ust. 3 w zw. z art. 107 ust. 5 pkt 8 Ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze Srodkow publicznych (Dz. U. z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z pdzn. zm.), w zwigzku
Z odwotaniem ziozonym przez Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotne] Rehabilitacja
"FIZJO-MED 2" s.c., ul. Baltycka 3 Krakéw - od rozstrzygniecia postepowania nr 06-
11-002235/REH/05/1/05.1310.208.02/2, prowadzonego w trybie keakursu—ofon
rokowan” w rodzaju: rehabilitacja lecznicza, Dyrektor Matopolskiego Oddziatu

Wojewobdzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

wwaglednia/oddala® odwolanie

UZASADNIENIE

" niepotrzebne skresli¢



W dniu 6 czerwca 2011 roku Oferent — Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Rehabilitacja "FIZJO-MED 2" s.c., ul. Baltycka 3 Krakow, ztozyt pismo zatytutowane
.protest”, ktére ze wzgledu na rozstrzygnigcie w dniu 31 maja 2011 roku
potraktowane zostato jako odwotanie od rozstrzygniecia postepowania nr 06-11-
002235/REH/05/1/05.1310.208.02/2, prowadzonego w trybie rokowar,
poprzedzajacego zawarcie uméw o© udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne]
w rodzaju rehabilitacja lecznicza, ogltoszonego w dniu 12 maja 2011 roku. Odwotanie
wplynelo w terminie. Oferent zostat zawiadomiony, ze zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego przed wydaniem decyzji Oferentowi przystuguje
prawo wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow i materiatéw wiw postepowania
oraz zgtoszonych zgdan dotyczacych przedmiotowego odwotania. Odwotujgcy nie
skorzystat z przystugujgcego mu uprawnienia.

W tresci odwotania Oferent - Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotne;
Rehabilitacja "FIZJO-MED 2" s.c. wskazuje m.in. na brak przyczyn odrzucenia oferty,
brak uzasadnienia i wskazania podstawy prawnej dla dokonania tej czynnosci przez
komisje konkursowg, przez co zostat naruszony interes prawny Odwolujgcego sie.
Odwotujgcy podwaza takze zasadno$é¢ decyzji o czeSciowym odrzuceniu oferty
wskazujgce, iz w poprzednio prowadzonym postepowaniu konkursowym zespot
kontrolujgcy nie dopatrzyt sie uchybien — w tym zakresie Odwolujgcy podtrzymuje
stanowisko dotyczace spetnienia wymagan okreslonych przepisami prawa.
Odwotujgcy wnosi o uchylenie decyzji polegajacej na odrzuceniu oferty.

Rozpatrujagc Odwotanie Dyrektor Matopolskiego Oddziatlu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia stwierdzit, co nastepuje:

Komisja konkursowa prowadzgca postepowanie w rodzaju rehabilitacja
lecznicza w zakresie: fizjoterapia ambulatoryjna podejmowata wszelkie niezbedne
czynnosci majgce na celu stwierdzenie zgodnosci oferty z obowigzujacym stanem
faktycznym i prawnym, w kontekScie zdolnosci do wykonywania oferowanej liczby
swiadczen oraz wymagan zawartych w szczegotowych materiatach informacyjnych.

W wyniku przeprowadzonej w dniu 26 maja 2011 r kontroli Oferenta, (protokét
zaakceptowany przez Oferenta) potwierdzono sprzecznos¢ pomiedzy ujawnionym w
trakcie kontroli stanem faktycznym, a trescig oferty w czesci dotyczgcej odpowiedzi
ankietowych. Oferent w czesci VIIl. Ankiety na pytanie pkt. 1.1.5.3. {str.38, dotyczy
miejsca udzielania Swiadczen zlokalizowanego w Krakowie przy ul. Lipinskiego 3A)

.Czy oferent zapewnia UGUL lub inny system speiniajgcy jego role - w migjscu” -
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udzielit odpowiedzi — ,Spefniam warunki w dniu zloZenia oferty i bede speiniaé od
poczgtku obowigzywania umowy”. W tym stanie naleZzato uznaé, iz oferta nie
spetniata wymaganych warunkéw okreglonych w przepisach prawa oraz warunkow
okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt.3 Ustawy z
dnia 27 sierpnia 2004 roku o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkow publicznych oraz zawiera nieprawdziwe informacje (dotyczy miejsca
udzielania swiadczen zlokalizowanego w Krakowie przy ul. Lipiskiego 3A).

W tresci protokotu zespdt kontrolujgcy zaznaczyl, iz ,wskazano stét
rehabilitacyjny wraz z podwieszong drabinkg (kratkg) do sufitu, co nie spetnia roli
UGUL-a.” .Ponizej oferent dopisat. "odnosnie pkt. 10 formularza oferfowego czescé V.
(...) oferty, Cwiczenia w odcigzeniu z oporem — stabilizuje i opor wykonuje terapeuta
w zaleZznosci od potrzeb(...}).

Tym samym Oferent potwierdzit, iz posiadane przez niego wyposazenie —
przykrecona do sufitu kratka - nie spelnia roli UGUL-a, a potwierdzeniem stanu
faktycznego jest dokumentacja fotograficzna, na ktorej wykonanie Oferent wyrazit
zgode. W tym stanie oferta nr 06-11-002235/REH/05/1/05.1310.208.02/2 zioZzona
przez Oferenta - Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Rehabilitacja "FIZJO-MED
2" s.c podlegata odrzuceniu w czesci (dotyczacej miejsca udzielania $wiadczen
zlokalizowanego w Krakowie przy ul. Lipinskiego 3A), na podstawie art. 149 ust. 1
pkt. 2 i 7 Ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych, gdyz nie spetniata wymaganych warunkéw
okreSlonych w przepisach prawa oraz warunkéw okreslonych przez Prezesa
Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt. 3 Ustawy tj. wymogu wynikajgcego z
zatgcznika nr 3 do zarzadzenia nr 53/2010/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 2 wrzesnia 2010 r. w sprawie okredlenia warunkéw zawierania
i realizacji uméw w rodzaju rehabilitacja lecznicza z pdzn. zm. (okreslonego w pkt.
2.6.1. pkt 3) oraz zawierata nieprawdziwe informacje. Nalezy nadmieni¢, iz w swoich
dziataniach komisja konkursowa odnosi sie jedynie do stanu faktycznego
dotyczgcego ztozonej oferty Odwolujacego sie, a nie do uprzednio prowadzonych
postepowan konkursowych,

W dniu 30 maja 2011 roku podczas negocjacji z przedstawicielami
Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej Rehabilitacja "FIZJO-MED 2" s.c
wreczono Oferentowi zaproszenie do negocjacji oraz zawiadomienie o odrzuceniu
oferty w czgsci, tzn. w miejscu udzielania $wiadczen przy ul. Lipinskiego 3A w
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Krakowie. Komisja Konkursowa szczegdlowo i wyczerpujgco poinformowata, 2e w
zwigzku z nie spetianiem wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach prawa
oraz warunkow okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1
pkt.3 Ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze S$rodkow publicznych oraz przedstawieniem nieprawdziwych

informacji w tej czesci oferta zostata odrzucona, co ujawnita przeprowadzona w dniu

26 maja 2011r kontrola oferenta. Ze wzgledu jednak na techniczna dysfunkcje
systemu obstugujgcego konkurs ofert komisja konkursowa nie posiadata mozliwosci
przekazania Oferentowi prawidlowo wypeinionego zatgcznika nr 16 Procedury
konkursu ofert Jub rokowan przeprowadzonych na podstawie ustawy o
Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze S$rodkdéw publicznych
(zawiadomienie o odrzuceniu oferty). Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze Oferent
zostat poinformowany o zaistnialym stanie faktycznym, a wszystkie przestanki
odrzucenia oferty w czesci (z podaniem uzasadnienia merytorycznego i podstawy
prawnej) zostaty Oferentowi przekazane na spotkaniu majgcym na celu podpisanie
protokotu z negocjaciji. Oferent zostat réwniez poinformowany o przystugujacych mu
prawach i przystgpiono do negocjacji liczby i ceny w czeéci nie podlegajace;
odrzuceniu tzn. w misjscu udzielania $wiadczen przy ul. Battyckiej 3 w Krakowie.
Strony doszty do porozumienia podpisujac protokot koncowy z negocjacji — ze
stanowiskiem zbieznym (dotyczy miejsca udzielania $wiadczen zlokalizowanego w
Krakowie przy ul. Baltyckiej 3). Podczas wiw spotkania Oferent nie wnosit zastrzezen
ustnie badz tez do protokotu, domniemywaé zatem nalezy, iz przyjat stanowisko
komisji konkursowej.

Wobec powyzszego uzna¢ nalezy, iz postgpowanie komisji konkursowe;
bylo zgodne z przepisami Ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, Regulaminem Pracy
komisji prowadzacej postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej przyjetego uchwalg nr 36/2005/1 Rady Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 4 pazdziernika 2005r. oraz wydanymi na podstawie 146
ust. 1 pkt 3 Ustawy, zarzgdzeniem nr 53/2010/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 2 wrze$nia
2010 zdnia 2 wrze$nia 2010 r. wsprawie okreslenia warunkdéw zawierania
frealizacji umow w rodzaju rehabilitacja lecznicza z péZn. zm. i zarzadzeniem
nr 49/2010/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 31 sierpnia



2010 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacych zawierania uméw o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej z pézn. zm.

Powyzsze stanowi o tym, Zze komisja konkursowa nie naruszyta zasad
prowadzenia postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej. Ocena ta skutkuje uznaniem, ze nie doszlo do naruszenia interesu
prawnego Odwotujgcego i nie ma podstaw do uwzglednienia odwotania.

Majac na uwadze powyZzsze nalezato postanowié jak na wstepie.

Pouczenje:

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz.U. z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z péZn. zm.) od niniejszef decyzji
przystuguje odwolanie do Prezesa Funduszu. Odwofanie wnosi sie za poérednictwem Dyrektora Matopolskiego
Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, ul. Ciemna 6, 31 — 056 Krakow w terminie 7 dni od
dnia otrzymania decyzji Dyrekiora Malopolskiego Oddzialy Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia



