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Decyzja
z dnia 11 stycznia 2011 r.
nr 14/2011/REH
Dyrektora

Matopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Dziatajac na podstawie art. 154 ust. 3 w zw. z art. 107 ust. 5 pkt 8 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze $rodkéw publicznych (Dz. U. z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z pbézn. zm.), w zwigzku
2 odwotaniem ztozonym przez Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej ,Srédmiescie”
Sp. z o.o. ul. Diuga 38 w Krakowie — od rozstrzygniecia postepowania
nr 06-11-001134/REH/05/1/05.1310.208.02/1, prowadzonego W trybie konkursu ofert
lrokewad® w rodzaju: rehabilitacja lecznicza, Dyrektor Matopolskiego Oddziatu

Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

uwzglednia/oddala” odwotanie

UZASADNIENIE

* niepotrzebne skresli¢



W dniu 17 grudnia 2010 roku Oferent — Niepubliczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej ,Srodmiescie” Sp. z 0.0. W Krakowie ztozyt odwotanie od rozstrzygniecia
postepowania nr 06—11-0011341REHI05/1!05.1310.208.02!1 prowadzonego w trybie
konkursu ofert poprzedzajacego sawarcie uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, a ogtoszonego w dniu 14 grudnia 2010 roku.

Odwotanie wptyneto w terminie.

W treéci odwotania Oferent - Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Srodmiescie” Sp. z 0.0. W Krakowie, zarzucit wadliwosc odrzucenia oferty
nr 06—11-001134/REH105»’1!05.1310.208.02!1/47/0405 i nieuwzglednienia ztozonego
w tym przedmiocie protestu. wskazujac w szczegolnosci, iz zaistniaty btad na etapie
przygotowania oferty miat charakter nieistotnej omytki i pozostawat bez wptywu
na ocene punktowa i ustawienie w rankingu. Odwotujacy wskazat na konieczno$é
wzigcia przy ocenie oferty kryteriéw, okreslonych zarzadzeniem nr 73/2009/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 listopada 2009 roku w sprawie
okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie éwiadczen opieki zdrowotnej. Oferent podnosi, iz odrzucenie oferty,
powoduje pozbawienie mozliwosci korzystania z przedmiotowych $wiadczen opieki
zdrowotnej przez dotychczasowych $wiadczeniobiorcow.

Rozpatrujgc Odwotanie Dyrektor Matopolskiego Qddzialu Wojewoddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia stwierdzit, co nastepuje:

Komisja konkursowa prowadzaca postepowanie w rodzaju rehabilitacja
lecznicza w zakresie: fizjoterapia ambulatoryjna podejmowata wszelkie niezbedne
czynno$ci majace na celu stwierdzenie zgodnosci oferty z obowiazujacym stanem
faktycznym i prawnym, W kontekécie zdolnosci do wykonywania oferowanej liczby
$wiadczen oraz wymagan zawartych w szczegdtowych materiatach informacyjnych.
Oferent - Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotne] Srodmiescie” Sp. z 0.0.
w Krakowie w ofercie nr 06-11-001134/REH/05/1/05.1310.208.02/1 /47/0405 w czesci
(VIll Ankieta) na pytanie zawarte W czesci VI Ankiety na pytanie pkt. 1.1.3.8. Czy w
przypadku realizacji zabiegow masazu, gabinet masazu stanowi odrebne
pomieszczenie? udzielit odpowiedzi - Spefniam warunek w dniu zlozenia oferty i
bede spetnia¢ od poczatku obowigzywania umowy. Wyniki przeprowadzonej w dniu
9 listopada 2010 r. kontroli oferenta opisane protokotem zaakceptowanym przez
oferenta dla  miejsca udzielania $wiadczen ul. Strzelcow 15 potwierdzajg



sprzecznos¢ pomigdzy ujawnionym w trakcie kontroli stanem faktycznym, a trescia
oferty w czesci dotyczacej wymienionegj odpowiedzi ankietowej.

W takiej sytuacji Oferent winien byt udzielic odpowiedzi: ,Nie spetniam
warunku w dniu ztozenia oferty, ale bede spetnia¢ od poczatku obowiazywania
umowy", wzglednie , Nie dotyczy.." ktora w takich warunkach bytaby zgodna ze
stanem faktycznym. Natomiast udzielona odpowiedz: Spefniam warunek w dniu
zlozenia oferty i bede spefniac od poczatku obowigzywania umowy, uprawniata do jej
weryfikacji w trakcie kontroli i oceny w przedmiocie spetniania warunkow
okreslonych (pkt.2.3.1.4) zalacznika nr 3 do Zérzadzeniem Nr 53/2010/DSOZ
Prezesa Narcdowego Funduszu Zdrowia zdnia 2 wrzesnia 2010 r. w sprawie
okreslenia warunkow zawierania i realizacji umow w rodzaju rehabilitacja lecznicza.

W tym stanie oferta nr 06-11-001134/REH/05/1/05.1310.208.02/1/47/0405
ztozona przez Oferenta Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej .Srédmiescie”
Sp. z 0.0. w Krakowie podlegata odrzuceniu na podstawie art. 149 ust. 1 pkt. 217
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze Srodkow publicznych, gdyz nie spetniata wymaganych warunkow
okreslonych w przepisach prawa oraz warunkow okreslonych przez Prezesa
Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt.3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkoéw publicznych oraz
zawierata nieprawdziwe informacie. Zarzut dotyczacy koniecznosci wzigcia
przy ocenie oferty nr 06-11-001134/REH/05/1/05.1310.208.02/1/47/0405 kryteriow,
okreslonych zarzadzeniem nr 73/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 13 listopada 2009 roku w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej nalezy uznac za bezprzedmiotowy, wobec faktu odrzucenia oferty przez
komisje konkursowg. Ocena w oparciu o kryteria wymienione zarzgdzeniem
nr 73/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 listopada 2009
roku dokonywana jest przez komisje konkursowa jedynie w odniesieniu do ofert
spefniajgcych warunki okreslone w przepisach prawa oraz warunki okreslone
przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt.3 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych. Niespetnianie przez Oferenta warunkéw okreslonych (pkt.2.3.1.4)
zatacznika nr 3 do Zarzadzeniem Nr 53/2010/DSOZ Prezesa Narodowego

Funduszu Zdrowia zdnia 2 wrzesnia 2010 r. w sprawie okreslenia warunkow



zawierania i realizacji umow w rodzaju rehabilitacja lecznicza i skutkowato jej
odrzuceniem i w konsekwencji nie braniem pod uwage przedmiotowej oferty przy
ocenie na dalszym etapie postgpowania.

Wobec powyzszego uzna¢ nalezy, iz postepowanie komisji konkursowe]
byto zgodne z przepisami ww. ustawy, Regulaminem Pracy komisji prowadzacej
postepowania w sprawie sawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
przyjetego uchwatg nr 36/2005/I Rady Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
4 pazdziernika 2005r. oraz wydanymi na podstawie 148 ust. 1 pkt 3 ustawy
zarzadzeniem nr 53/2010/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 2 wrzeénia 2010 roku
7 dnia 2 wrzesnia 2010 r. w sprawie okreélenia warunkow zawierania i realizacji
uméw w rodzaju rehabilitacja lecznicza | zarzadzeniem nr 49/2010/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie warunkow
postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej.

Powyzsze stanowi o tym, ze komisja konkursowa nie naruszyta zasad
prowadzenia postgpowania W sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej. Ocena ta skutkuje uznaniem, ze nie doszio do naruszenia interesu

prawnego Odwotujgcego inie ma podstaw do uwzglednienia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato postanowic¢ jak na wstepie.

Pouczenie:

Na podstawie art. 154 ust 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. © éwiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz.U. z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z péin. zm.) od ninigjszej decyzji
przysluguje odwolanie do Prezesa Funduszu. Odwolanie wnosi sie za posrednictwem Dyrektora Mafopolskiego
Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, ul. Ciemna 6, 31 — 056 Krakéw w_terminie 7 dni od
dnia otrzymania decyzji Dyrektora Matopolskiego Oddziat Wojewddzkiege Narodowego Funduszu Zdrowia




