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Dyrektora

Matopolskiego Oddziatu Wojewédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w Krakowie

Dziatajac na podstawie art. 154 ust. 3 w zw. z art. 107 ust. 5 pkt 8 ustawy z
dnia 27 sierpnia 2004 r. © $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
§rodkéw publicznych (t.]. Dz U. z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z péZn. zm.), w zZwigzku z
odwotaniem ztozonym przez Oferenta — NZOZ ,Szpital Miejski w Rabce-Zdroju” Sp.
z 0.0., 34-700 Rabka-Zdrdj, ul. Stoneczna 3 w dniu 29 grudnia 2010 roku od
rozstrzygniecia postepowania  nr 06-11-000952/L.SZ/03/1/03.4000.030.02/1
prowadzonego w trybie konkursu ofert / eekewad’ w rodzaju: leczenie szpitaine w

zakresie: choroby wewnetrzne - hospitalizacja

uwzgledniam/eddalam” odwotanie

* niepotrzebne skresli¢



UZASADNIENIE

Zgodnie z postanowieniami art. 152 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0
$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. z
2008 r. nr 164 poz. 1027 z péZn. zm. ), Swiadczeniodawcom, ktérych interes prawny
doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad przeprowadzania
postepowania W sprawie zawarcia Umowy 0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
przystuguja srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154
ustawy. W mysl art. 154 ust. 1, 2 i 4 ustawy, Swiadczeniodawca bioracy udziat w
postepowaniu moze wnieé¢ do dyrektora oddziatu wojewddzkiego Funduszu
odwotanie, w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia o rozstrzygnieciu postepowania.
Odwotanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu. Whiesienie odwotania
wstrzymuje zawarcie umowy 0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej do czasu jego
rozpatrzenia. W wyniku wniesienia odwotania Dyrektor MOW NFZ zawiadamia
Oferenta odwotujacego si¢ © prawie zapoznania sie z materiatami przedmiotowego
postepowania i mozliwosci wypowiedzenia sie przed wydaniem decyzj zgodnie z
zapisami art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2000 roku Nr 98 poz. 1071). Po zapoznaniu si¢ Z
materiatami  przez Oferenta | rozpatrzeniu  odwotania dyrektor oddziatu
wojewodzkiego Funduszu wydaje decyzje administracyjna uwzgledniajaca lub
oddalajaca odwotanie. Od decyzji dyrektora oddziatu wojewddzkiego Funduszu
przystuguje odwotanie do Prezesa Funduszu. Odwotanie wnosi sie za
posrednictwem dyrektora wiasciwego oddziatu wojewodzkiego Funduszu.

Z wyz cyt. przepisow wynika, ze przedmiotem rozstrzygnigcia organu

rozpoznajacego odwotanie jest badanie naruszenia _interesu _prawnego

Odwotlujacego sie wskutek naruszenia zasad postepowania. Przedmiot badania jest

zatem skonkretyzowany do okreslonego podmiotu (Odwotujacego sig) | do
okreslonych czynnosci komisji podejmowanych w stosunku do tego podmiotu. Organ
rozpoznajacy odwotanie bada, czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez
komisje zostato podjete z naruszeniem zasad postgpowania i czy wskutek tego
doszto do naruszenia interesu prawnego odwotujacego sig, przy czym dla

uwzglednienia odwotania obie te przestanki muszg wystapié tgcznie.



W dniu 15 wrzesnia 2010 roku Dyrektor Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia ogtosit postepowanie w sprawie zawarcia umow o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert nr 06-11-
000952/.S2/03/1/03.4000.030.02/1 W rodzaju leczenie szpitalne w zakresie: choroby
wewnetrzne — hospitalizacja na obszarze powiatu nowotarskiego dotyczacego
zapewnienia $wiadczen opieki zdrowotnej na tym terenie w okresie od 01.01.2011 r.
do 31.12.2014 .

Odwotujacy sie ztozyt oferte w ww. postepowaniu.

Rozstrzygniecie postepowania nastapito w dniu 22 grudnia 2010 roku.

W dniu 29 grudnia 2010 roku Oferent (z zachowaniem 7-dniowego terminu) — NZOZ
,Szpital Miejski w Rabce-Zdroju” Sp. z 0.0., zlozyt odwotanie od rozstrzygnigcia w/w
postepowania prowadzonego W trybie konkursu ofert poprzedzajacego zawarcie
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitaine w wiw
zakresie.

Odwotujacy wnosi w odwotaniu o:

- uwzglednienie odwotania | ponowne przeprowadzenie postepowania konkursowego
w sprawie zawarcia umowy O udzielanie éwiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju
leczenie szpitalne w zakresie choroby wewngtrzne — hospitalizacja,

ewentualnie o:

- uwzglednienie odwotania i zmiane tresci ogtoszenia o rozstrzygnieciu poprzez
wskazanie w/w oferenta jako podmiotu wybranego do zawarcia umowy 0 udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie choroby
wewnetrzne - hospitalizacja,

Jednoczesnie w odwofaniu podnosi, ze W postepowaniu nr  06-11-
000952/L.SZ/03/1/03.4000.030.02/1 naruszono zasady okreslone w art. 134 ust. 1,
art. 142 ust. 7, art. 147 poprzez zmiang kryteriow oceny ofert w trakcie toczacego sig
postepowania, art. 148 poprzez nie dokonanie wyboru oferty przedstawiajgce;
najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu zamoéwienia, zapisy
zarzadzenia nr 73/2009/DSOZ Prezesa NFZ, a takze art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy z
dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych. Wnosi réwniez o udostepnienie
danych wszystkich ofert ztozonych w tym postepowaniu, co Odwotujacy podnidst
podczas zapoznawania si¢ z materiatami postepowania, a takze odrgbnym pismem
skierowanym do dyrektora oddziatu.



W wyniku wniesionego odwotania ponownie przeanalizowano przedmiotowe
postepowanie pod katem argumentow wniesionych w tresci odwotania i stwierdzono,
co nastepuje:

Wartosé przedmiotu zamoéwienia zostata okreslona w w/w ogloszeniu wysokosci
7 685 955,00 zt. W przedmiotowym postepowaniu zostaty ztozone 2 oferty.
Postepowanie W sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
jest ogtoszone i prowadzone w oparciu o akty prawne i inne regulacje wskazane W
ogtoszeniu postepowania, a w szczegolinosci:

1) ustawe z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0 éwiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkow publicznych (t). z 2008 r. Dz. U. nr 164, poz. 1027 z
pbéZno zm.), zwang dalej ustawg o $wiadczeniach,

2) rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie sposobu
ogfaszania o postepowaniu W sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej przez Narodowy Fundusz Zdrowia, zapraszania do udziatu w
rokowaniach, skfadania ofert, powotywania i odwolywania komisji konkursowej oraz
jej zadan (Dz. U. Nr 273, poz. 2719),

3/Rozporzadzenie Ministra Zdrowia w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu
leczenia szpitalnego z dnia 29 sierpnia 2009r. (Dz.U. z dnia 31 sierpnia 2009r. Nr
140, poz.1143),

4/ zarzgdzenie Nr 69/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 3
listopada 2008 roku w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umow w
rodzaju: leczenie szpitalne (z p6Zn.zm.),

5/ zarzadzenie Nr 73/2009/DS0OZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13
listopada 2009 roku w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w
sprawie zawarcia umowy O udzielanie $wiadczer opieki zdrowotnej (z poZn.zm. )
Komisja Konkursowa dziata w oparciu o regulamin pracy komisji, prowadzacej
postepowanie w sprawie sawarcia umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
przyjety Uchwatg nr 36/2005/1 Rady Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 4
pazdziemnika 2005 r., zwany dalej regulaminem.

Komisja konkursowa prowadzaca przedmiotowe postepowanie podejmowata
wszelkie niezbedne czynnosci majace na celu stwierdzenie zgodnosci oferty z
obowiazujagcym stanem faktycznym i prawnym, w kontekscie zdolnosci do
wykonywania oferowanej liczby $wiadczen oraz wymagan zawartych w

szczegolowych  materiatach informacyjnych. Oferent juz w ogtoszeniu ©



postepowaniu konkursowym zapoznaje sie z wiw aktami prawnymi i innymi
regulacjami, ktére stanowig podstawy, w oparciu o ktore Komisja konkursowa ocenia
oferte pod wzgledem spetniania warunkow niezbednych do zawarcia umowy przez
Oferenta. Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 147 ustawy o $wiadczeniach kryteria
oceny ofert i warunki wymagane od éwiadczeniodawcow byly jawne i nie podiegaty
zmianie w toku postepowania, i co wazne nie mogt ich zmieni¢ ani oferent ani
zamawiajacy. Komisja jest przede wszystkim zobowigzana do dokonania wyboru
najkorzystniejszej oferty lub wiekszej iloci ofert, ktére zapewniajg zgodnie z art. 148
pkt 1 cytowanej ustawy 0 éwiadczeniach w szczegélnosci ciagtosé, kompleksowose,
jakos¢ i dostepno$¢ udzielanych éwiadczen zdrowotnych w oparciu w szczegdinosci
o kryteria oceny ofert zawarte w cytowanym zarzadzeniu Nr 73/2009/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia wydanym na podstawie art. 146 ust 3 ustawy o
éwiadczeniach oraz zgodnie z danymi przediozonymi przez oferenta w formularzu
ofertowym. Komisja konkursowa w czesci jawnej postgpowania dokonata oceny
oferty na podstawie wymogow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w
sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego z dnia 29
sierpnia 2009r., oraz cytowanych zarzadzeniach: Nr 69/2009/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 3 listopada 2009 roku i Nr 73/2009/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 listopada 2009 roku Oferta
Odwotujacego — po dokonanej ocenie - speiniata warunki niezbedne do zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, w zwiazku z czym przeszia do
dalszego etapu procedury konkursu ofert, czyli do czesci niejawnej postepowania.
Nie oznacza to gwarancji wyboru oferenta celem zawarcia z nim umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej w przedmiotowym rodzaju i zakresie, mimo, ze jak
pisze Odwotujacy sie — spefnia wszystkie warunki wymagane i rankingujace. W
sytuacji, gdyby nie speiniat, oferta zostataby odrzucona w trybie okreslonym ustawg
o $wiadczeniach.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w przypadku rodzaju $wiadczen leczenie szpitalne —
tryb hospitalizacja Komisja konkursowa ocenia dang ofertg biorgc pod uwage przede
wszystkim kryteria niecenowe: kompleksowos¢, ciagtosc, jakose oraz dostepnosé:
1/ jako$é¢, ktdra jest oceniana w szczegolnosci poprzez:

al kwalifikacje personelu, jego umiejetno$ci oraz doswiadczenie,

b/ wyposazenie oferenta w sprzet i aparature medyczna,

c/ zewnetrzng ocene jakosci,



d/ wyniki kontroli przeprowadzonej przez NFZ,
2/ kompleksowo$¢, ktora jest oceniana w szczegolnosci poprzez:
al mozliwosé kompleksowej realizacji éwiadczen opieki zdrowotnej danym
zakresie, uwzgledniajaca wszystkie elementy i etapy procesu ich
realizacji ( w tym diagnostyczne i terapeutyczne),
b/ planowana strukture swiadczen opieki zdrowotnej w danym zakresie lub
planowany profil leczonych przypadkow,
¢/ oferte udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w innych rodzajach,
zapewniajaca faczenie ciagtosci procesu diagnostycznego lub
terapeutycznego,
d/ wymagania formaine,
3/ ciagtosé, kidra jest oceniana w szczegolnosci poprzez ryzyko jej przerwania
w wyniku niespetnienia przez oferenta wymagan okreslonych dla zakresu w
dniu ztozenia oferty,
4/ dostepnoé¢ ktora jest oceniana w szczegolnosci poprzez:
al liczbe dni i godzin pracy w harmonogramie pracy,
b/ organizacje przyje¢ $wiadczeniobiorcow,
¢/ brak barier dla 0séb niepetnosprawnych,
oraz jak wskazano wyzej
5/ cena oceniania poprzez odniesienie ceny jednostki rozliczeniowej
zaproponowanej przez oferenta w ofercie lub stanowiacej korcowy wynik
negocjacji w stosunku do ceny oczekiwanej przez NFZ w danym
postepowaniu w sprawie zawarcia umowy.
Komisja konkursowa bierze pod uwage rowniez potrzebe zabezpieczenia $wiadczen
dla bezpieczenstwa zdrowia | zycia ubezpieczonych, zgodnie bowiem z
orzecznictwem ,etapy postepowania poprzedzajacego zawarcie umow o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, prowadzonego w ramach Funduszu, wzorowane sg na

zasadach prawa cywilnego a jego celem jest szybki wybor przez Fundusz ofert

najkorzystniejszych z punktu widzenia $wiadczeniobiorcéw usfug opieki

zdrowotnej, anie ustalenie z wybrana _strona, ze dana oferta jest

najkorzystniejsza”. (Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z
dnia 26 lutego 2009 r. VIl SA/Wa 1640/2008).

Kierujac sie powyzszym Komisja konkursowa podjgta decyzjg o zabezpieczeniu
swiadczenh w zakresie choroby wewnetrzne u oferenta realizujgcego caty panel



sakresow: zarowno zachowawczych (np. choroby wewnetrzne, pediatria, kardiologia)
jak i zabiegowych (szeroko rozumiana chirurgia). Choroby wewngtrzne maja szeroki
katalog $wiadczen okreslony w zataczniku nr 1 do zarzadzenia 69/2009/DSOZ.
Natomiast ,do zakresu dziatan Funduszu nalezy w szczegolnosci okreslanie jakosci i
dostepnosci oraz analiza kosztow swiadczen opieki zdrowotnej w zakresie
niezbednym dla prawidtowego zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej. Natozone na Fundusz ustawowe obowigzki zwigzane z Zzapewnieniem
dostepnosci do $wiadczen w zakresie niezbednym do prawidiowego zawierania
uméw sa realizowane w przebiegu postepowania konkursowego. Oddziat
wojewodzki Funduszu wybiera sposréd ofert zlozonych do postepowania

konkursowego te, ktére zapewnia $wiadczeniobiorcom z danego wojewodztwa

dostepno$é do $wiadczen, z uwzglednieniem miedzy innymi usytuowania miejsca

udzielania $wiadczen." (wyrok Naczeinego Sadu Administracyjnego z dnia 13 lutego
2009 r. Il GSK 748/2008).

Dodatkowo analiza realizacji kontraktu w zakresie ,CHOROBY WEWNETRZNE -
hospitalizacja® w Niepublicznym Zakladzie Opieki Zdrowotne] "Szpital Miejski w
Rabce Zdroju" Sp. z 0.0. wroku 2010 wykazata np., ze 1/3 (308 z 1209)
hospitalizacji pacjentow jest rozliczanych grupg JGP ,D36 - zaburzenia oddychania

w czasie snu” (leczenie chrapania), przy $redniej ditugos$ci pobytu na oddziale = 1
dzien, za kwote 1275 zt. Opisana sytuacja daje podstawy do przypuszczen, ze
istniejg bardziej racjonalne sposoby wykorzystania publicznych $rodkéw. Natomiast
waznym jest, by zadac pytanie czy zawsze cena najnizsza oznacza
najkorzystniejsza, zgodnie bowiem z dyspozycja zawartg w art. 148 u.s$.o.z

poréwnanie ofert w toku postepowania obejmuje w_szczegdlnosci: ciagtose,

kompleksowo$¢, dostepnose, jakose udzielanych $wiadczen, kwalifikacje personelu,
wyposazenie w sprzet i aparature medyczna, na podstawie wewnetrznej oraz
zewnetrznej oceny, ktéra moze byc potwierdzona certyfikatem jakosci Iub
akredytacjg oraz ceny i liczby oferowanych éwiadczen opieki zdrowotnej oraz

kalkulacje kosztéw. Ustawa nie réznicuje kryteribw oceny ofert i nie wskazuije, ktére

ze wskazanych elementéw maja_charakter decydujacy. Uzycie zwrotu "w

szczeqdlnosci" oznacza, ze katalog ten nie ma charakteru zamknietego i komisja

moze oceniaé ztozone oferty takze pod innym katem.




Biorac powyzsze pod uwagg oraz wyniki analizy i powtorne; weryfikacji oferty
stwierdzono, ze za kryteria niecenowe oferent Odwotujacy sie znajdowat si¢ na
drugiej (nizszej) pozycji W rankingu, zwitaszcza za kryterium kompleksowosci
otrzymat minimalng liczbe punktéw (2,88). W zwiazku z tym zaczat obnizac cene za
punkt, ale czy szpital posiadajacy jeden tylko oddziat zachowawczy, z pozostatymi
swiadczeniami udzielanymi w trybie planowym bedzie wiasciwym podmiotem
udzielajacym $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitaine w zakresie
choroby wewnetrzne w imig interesu ubezpieczonych. W tym przypadku komisja
scisle zastosowata zasady okreslone w art. 148 pkt 1 ustawy o $wiadczeniach jako
priorytet i nie dokonata wyboru Oferenta poprzez fakt nie zaproponowania zadnej
liczby $wiadczen i spisata protokét rozbieznosci. Wydaje sie, ze cena 51 ziotych za
punkt jest najbardziej optymaing (po wprowadzeniu jednorodnych grup pacjentow) i
MOW NFZ nie zmuszat ani nie byt zainteresowany do obnizania ceny w leczeniu
szpitalnym w trybie hospitalizacja, mimo, ze drugi z oferentéw réwniez zadeklarowat
w protokole z negocjacji chec jej obnizenia. | w zwiazku z tym, ze komisja kierujac sig
dobrem pacjenta uwazafa, ze najkorzystniejszym rozwigzaniem dla zapewnienia
mieszkafnicom powiatu nowotarskiego $wiadczen o szerokim spektrum i wysokim
standardzie bedzie zawarcie umowy na peing kwote postepowania z Podhalarskim
Szpitalem Specjalistycznym im. Jana Pawia || w Nowym Targu. Komisja Konkursowa
podejmujac decyzje o wybraniu oferty Szpitala w Nowym Targu kierowata sig
zapewnieniem interesu ubezpieczonych, kompleksowoscia realizacji Swiadczen oraz
ich bezpieczenstwem, mimo, ze oferent wybrany znalazt sie na drugim migjscu w
rankingu koncowym.

Zgodnie z procedurg negocjacje trwaja az do ustalenia zbieznych albo rozbieznych
stanowisk. W tym przypadku réwniez ustalono stanowiska stron, omijajac jednakze
pozycje Odwotujacego w rankingu po zsumowaniu wszystkich kryteribw ocen. Brano
jednak pod uwage przede wszystkim dobro ubezpieczonych oraz zasady okreslone,
a art. 148 pkt 1 ustawy o $wiadczeniach, a nie stricte procedure NFZ dotyczaca
prowadzenia negocjacji. Zwiaszcza, ze obnizenie ceny nie powodowato zmniejszenia
liczby éwiadczen i nie wplywato na globalna warto$¢ oferty. Propozycja oferenta
Odwotujacego byla zatem niezmienna. Zarzut oferenta Odwolujacego sie zastuguje
jednak na uwzglednienie w czgéci dotyczacej prowadzenia negocjacji w dniach 20 i
21 grudnia co do ilosci oraz ceny $wiadczen. Komisja biorac pod uwage tylko kryteria

niecenowe zaniechata prowadzenia dalszych negocjacji z Odwofujacym sie | w



zwiazku z tym podpisano protokdt rozbieznosci. A zgodnie z wynikiem rankingu
koricowego winna jednak przyjaé¢ propozycje drugiego z oferentéw i prowadzi¢ nadal
negocjacje do ustalenia ostatecznych stanowisk wszystkich tron.
W zwiazku ze ziozonym odwotaniem rozpoczeto sie postepowanie administracyjne i
zgodnie z zapisami art. 10 § 1 kpa Oferent zostat powiadomiony o prawie
zapoznania sie z materiatami akt sprawy i mozliwosci wypowiedzenia sie przed
wydaniem decyzji. Odwotujacy zapoznat si¢ materiatami sprawy.
Whiosek Odwotujacego sie o udostepnienie wszystkich ztozonych w danym
postepowaniu ofert jest bezzasadny, poniewaz poréwnanie ofert ziozonych w danym
postepowaniu nastgpuje — zgodnie z zapisami art. 142 ust. 5 pkt 1 ustawy o
éwiadczeniach - w czeéci niejawnej postepowania i w zwigzku z tym nie podiegaja
one ujawnieniu poszczegodlnym oferentom, co potwierdza swoim stanowiskiem takze
Centrala NFZ. Jednoczes$nie nalezy jeszcze raz podkreslié, ze przedmiotem
rozstrzygniecia organu rozpoznajgcego odwotanie jest badanie naruszenia interesu
prawnego Odwotujacego sie wskutek naruszenia zasad postepowania. Przedmiot
badania jest zatem skonkretyzowany do okreslonego podmiotu (Odwotujacego sig) i
do okreslonych czynnoéci komisji podejmowanych w stosunku do tego podmiotu.
Majac powyzsze na uwadze, po dokonaniu ponownej analizy
dokumentacji dotyczacej w/w postepowania konkursowego o numerze 06-11-
000952/L.SZ/03/1/03.4000.030.02/1, odwotanie ziozone przez Oferenta- NZOZ
,Szpital Miejski w Rabce-Zdroju” Sp. z 0.0. zastuguje na uwzglednienie i nalezato

postanowi¢ jak na wstepie.
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Pouczenie:

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowoinej
finansowanych ze $rodkdw publicznych (Dz.U. z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z p6Zn. zm.) od niniejszej decyzji
przysiuguje odwolanie do Prezesa Funduszu. Odwolanie wnosi sig za posrednictwem Dyrektora Mafopolskiego
Qddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, ul. Ciemna 6, 31 — 056 Krakow w_terminie 7 dni od
dnia ofrzymania decyzji Dyrektora Mafopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia.



